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НОВОСТИ

В 2002 г. НЕОБХОДИМО ПРИНЯТЬ ОКОЛО 10 ЗЕМЕЛЬНЫХ ЗАКОНОВ

В следующем году необходимо принять около 10 законов, регулирующих рынок земли, считает министр агрополитики Иван Кириленко. По его словам, в первую очередь для формирования в Украине рынка земли необходимо принять законы "Об ипотеке", "О создании земельного банка", "О денежной оценке земли". Как отметил И.Кириленко, развитие законодательной базы, регулирующей ряд земельных вопросов, даст возможность раскрыть как можно шире потенциал нового Земельного кодекса. Кроме того, для создания полной законодательной базы, регулирующей функционирование рынка земли, необходимо принять около 30 законов.

Председатель Государственного комитета по земельным ресурсам Украины Анатолий Даниленко также считает, что главной задачей земельной реформы на сегодняшнем этапе является создание ипотечной инфраструктуры. По его словам, это необходимо, в первую очередь, для того, чтобы сельхозпроизводители могли получать долгосрочные кредиты, необходимые для обновления парка сельскохозяйственной техники, в частности зерноуборочных комбайнов. Поэтому, отметил А.Даниленко, при приватизации земли Госкомзем планирует ввести землю в рыночный оборот, создав систему ипотечных институтов, которые позволят аграриям получить кредиты, а банкирам – предоставлять их с минимальным риском. 

УРОВЕНЬ ВОЗВРАТА КРЕДИТОВ СНИЗИЛСЯ

По словам заместителя председателя правления АППБ "Аваль" Сергея Вовченко, уровень возврата кредитов, предоставленных аграриям в 2001 г., несколько ниже, чем в прошлом. По его данным, в прошлом году уровень возврата кредитов, предоставленных банком аграриям, составил 96,2% (самый высокий за последние 10 лет, в целом в Украине данный показатель составил 92%). В 2001 г., по словам С.Вовченко, прогнозируется уровень возврата предоставленных кредитов 92-93%. Это, по его мнению, связано со снижением вдвое в текущем сезоне цен на зерно. 

Кроме того, около 6% кредитов будет пролонгировано. Возврат еще около 1,5% кредитов, по его мнению, будет проблематичным и их придется реструктуризировать.

ВАЛОВОЙ ДОХОД СЕЛЬХОЗПРЕДПРИЯТИЙ СОСТАВИТ БОЛЕЕ 4,6 млрд. грн.

По данным Госкомстата, ожидаемый в 2001 г. валовой доход сельхозпредприятий всех категорий составит 4 млрд. 636 млн. грн., в том числе в государственных предприятиях – 344 млн. грн. (7,4%), негосударственных – 4 млрд. 292 млн. грн.

Ожидаемая общая прибыль негосударственных предприятий, за вычетом затрат на оплату труда и отчислений на социальные нужды, составит 1 млрд. 158 млн. грн. Ожидаемый удельный вес негосударственных предприятий, которые закончили год с прибылью, составляет 66,5% (8439) от общего количества предприятий, предоставивших отчеты (12692). При этом сумма их прибыли в 2001 г. составит 1 млрд. 729,6 млн. грн. Общий убыток 4253 предприятий, для которых год прошел неудачно, составит 571 млн. грн.

Что касается государственных предприятий, то их общая прибыль с вычетом затрат на оплату труда и отчислениями на социальные нужды составит 130 млн. грн.; 286 из 369 предприятий (77,5%) закончили 2001 г. с прибылью общей суммой в 152 млн. грн.; 83 предприятия понесли убытки на общую сумму в 22 млн. грн.

Общий ожидаемый финансовый результат всех категорий сельскохозяйственных предприятий (с учетом доходов и затрат, не связанных с реализацией сельхозпродукции) составит в 2001 г. 1 млрд. 288 млн. грн.

РЕНТАБЕЛЬНОСТЬ СЕЛЬХОЗПРОИЗВОДСТВА

По данным Госкомстата, ожидаемая рентабельность производства зерновых в 2001 г. составит 42,2% при себестоимости 271 грн./т и цене реализации 385 грн./т, тогда как в прошлом году рентабельность составляла 64,8%.

Ожидаемая рентабельность производства семян подсолнечника прогнозируется на уровне 81,7%, что в 1,6 раза больше, чем год назад (52,2%). При этом себестоимость составляет 439 грн./т (против 313 грн./т в прошлом году). Цена реализации в 2001 г. прогнозируется на уровне 798 грн./т.

Рентабельность выращивания сахарной свеклы в текущем году, по прогнозам, составит 12%, что почти в два раза выше прошлогоднего показателя (6,1%). Цена реализации составляет 146 грн./т при себестоимости 130 грн./т (против 109 грн./т в 2000 г.).

Что касается рентабельности выращивания картофеля и овощей, то она составляет соответственно 21,9% и 4,4% при реализационной цене 485 и 369 грн./т. Себестоимость продуктов находится на уровне 398 и 353 грн./т соответственно. Общая прибыль, ожидаемая от реализации продуктов растениеводства в 2001 г., составляет 2 млрд. 308 млн. грн. при общей рентабельности 36,2% против 30,8% в прошлом году.

ЖИВОТНОВОДЧЕСКАЯ ОТРАСЛЬ УБЫТОЧНА

Животноводческая отрасль Украины в целом по-прежнему работает в убыток. Общая рентабельность, по прогнозам, составит в этом году минус 9%, в то время как в прошлом она достигала минус 33,8%. Общая сумма убытков составляет 439 млн. 640 тыс. грн. 

По данным Госкомстата, рентабельность выращивания крупного рогатого скота в сельхозпредприятиях страны по ожидаемым финансовым результатам 2001 г. составит минус 27,1%, что, однако, значительно лучше результата прошлого года (минус 42,3%). Себестоимость выращивания одной тонны КРС составляет 5263,8 грн. (против 5999,8 грн. в 2000 г.), цена реализации – 3837,8 грн.

Отрицательный финансовый результат при выращивании свиней сократился по сравнению с прошлым годом почти в 5 раз, но рентабельность выращивания свиней остается отрицательной – минус 9,2% (в прошлом году – минус 44,3%). Почти на 12% уменьшилась себестоимость одной тонны продукции – с 8035 грн. в прошлом году до 7063,5 грн. в нынешнем. Цена реализации составляет 6416,9 грн./т.

Невелики темпы роста рентабельности выращивания овец и коз. С прошлогоднего показателя – минус 46,4% – она поднялась до минус 33%. Увеличивается себестоимость (с 4994,4 грн./т до 5263,8 грн./т). Цена реализации в этом году составила 3524,5 грн./т.

Следует отметить существенный рост рентабельности выращивания птицы. Если в 2000 г. она составляла минус 33,2%, то в этом году уже можно говорить о прибыльной работе: рентабельность поднялась до 2,2%. При цене реализации 5413,3 грн./т себестоимость производства составляет 5296,5 грн./т (5085,6 грн./т в прошлом году).

Прибыльным в этом году стало также производство молока. Рентабельность ожидается на уровне 2,6% по сравнению с минус 6% в 2000 г. Наблюдается уменьшение себестоимости – с 581,2 грн./т до 579,1 грн./т. Цена реализации в нынешнем году составила 594 грн./т.

ПРОПУСКНАЯ СПОСОБНОСТЬ ПОРТОВ УКРАИНЫ УВЕЛИЧИВАЕТСЯ

По данным Министерства аграрной политики, на сегодняшний день увеличена пропускная способность Ильичевского порта на 120 тыс. т. Расширены приемные пункты в Николаеве. Рыбный порт в Затоке (30 км от Белгород-Днестровского порта) переоборудован под отгрузку зерновых. Кроме того, Южный порт в Одессе, который занимался отгрузкой продуктов химической промышленности, тоже уже практически переоборудован под зерно.

Одесский порт планирует расширение мощностей для увеличения грузоперевалки более чем на 5 млн. т в год. Руководством Одесского порта планируется реализация проекта по расширению мощностей порта за счет простаивающих мощностей и причалов соседнего СРЗ "Украина". Стоимость проекта составит свыше 100 млн. USD; около половины суммы готовы предоставить заинтересованные инвесторы. Предусмотрено строительство нескольких комплексов. В частности, строительство зернового перегрузочного комплекса мощностью 1,8-2,6 млн. т в год. Строительство включает сооружение в Хлебной гавани элеватора емкостью 140 тыс. т и установку погрузочной машины производительностью 15 тыс. т в сутки. Также планируется постройка маслоперегрузочного комплекса пропускной способностью до 500 тыс. т в год, предназначенного для приема, отгрузки и переработки масличных культур (подсолнечное, пальмовое, соевое, а также экзотические тропические масла), перегрузки зерновых и комбикормов, и строительство универсального перегрузочного комплекса пропускной способностью 0,9 млн. т в год. 

ЗАВОДЫ ПРОИЗВЕЛИ 1,59 млн. т САХАРА ИЗ СВЕКЛЫ-2001

По состоянию на 29 ноября сахарные заводы произвели 1,589 млн. т сахара из свеклы урожая этого года, что на 4,3%, или на 64,7 тыс. т больше, чем в соответствующий период прошлого года. По данным Национальной ассоциации сахаропроизводителей "Укрсахар", всего сахарные заводы рассчитывают произвести из свеклы 1,65 млн. т сахара, что на 110 тыс. т больше, чем в 2000 г.

В Минагрополитики считают, что ресурсы сахара в Украине на текущий маркетинговый год с учетом остатков предыдущего года (по официальным оценкам – 350 тыс. т) составят 2,03 млн. т, что полностью обеспечивает внутреннюю потребность. Также в Минагрополитики полагают, что изменение установленной минимальной цены на сахар приведет к хаосу в работе предприятий свеклосахарной отрасли и дискредитирует саму суть Закона Украины "О государственном регулировании производства и реализации сахара".

В то же время вице-премьер-министр Украины по вопросам АПК Леонид Козаченко считает, что ситуация на внутреннем рынке сахара будет нормализована к концу 2001 г. В первой половине ноября на внутреннем рынке имелось около 260 тыс. т избытка сахара, что привело к снижению цен на рынке и принесло убытки отечественным товаропроизводителям. Избыток сахара, отметил вице-премьер, образовался в результате непродуманной политики ввоза в Украину сахара-сырца, а также из-за ввоза большого количества сахара из Беларуси, России и Молдовы в режиме свободной торговли около месяца назад.

Кроме того, Кабинет Министров своим поручением от 5 ноября 2001 г. возложил функции контроля над соблюдением субъектами предпринимательской деятельности "дисциплины цен на сахар" на Министерство экономики.

КАБМИН БУДЕТ РЕГУЛИРОВАТЬ РЫНОК АЛКОГОЛЯ И ТАБАКА

Верховная Рада приняла закон, согласно которому лицензии на производство, экспорт и импорт алкогольных напитков и табачных изделий будут выдаваться по порядку, утвержденному Кабинетом Министров.

Согласно Закону "О внесении изменений в некоторые законы Украины относительно государственного регулирования производства и оборота спирта этилового, коньячного и плодового, алкогольных напитков и табачных изделий", Кабмин своим нормативным актом должен установить порядок выдачи лицензий на оптовую и розничную торговлю табаком и алкоголем. 

Закон также предполагает создание при КМУ экспертного совета, в который в равном количестве должны войти госслужащие и предприниматели, работающие на рынке табака и алкоголя.

В то же время КМУ создал экспертно-консультационную комиссию по вопросам урегулирования проблем производства и оборота спирта, алкогольных напитков и табачных изделий, в которую войдут представители государственных органов и компаний-производителей.

Комиссия будет готовить предложения для КМУ по созданию условий для развития рынка спирта, алкоголя и табака, по усовершенствованию законодательства для лучшей поддержки и защиты украинских товаропроизводителей, предотвращению импорта некачественной продукции и государственному регулированию его объемов.

По материалам информагентств: "Интерфакс", "Украинские Новости", УНИАН

ТЕМА НОМЕРА

СТРАСТИ ПО ГОСБЮДЖЕТУ

Олег МУЗЫЧЕНКО, редактор

После принятия Верховной Радой в первом чтении законопроекта "О государственном бюджете Украины на 2002 г." вице-премьер-министр по вопросам АПК Леонид Козаченко заявил представителям средств массовой информации, что аграрии смогли добиться невозможного – увеличения бюджетного финансирования АПК на 2002 г. на 31,84% по сравнению с нынешним годом. Напомним, что в госбюджете-2001 затраты на отечественный агропром составили чуть более 1,205 млрд. грн., тогда как в следующем году эти расходы достигнут отметки в 1,589 млрд. грн. Правда, при подготовке законопроекта к рассмотрению во втором чтении Министерство финансов выкроило еще десяток миллионов гривень, и сумма расходов возросла до 1,602 млрд. Но все же и эта цифра далека от предусмотренной законом "О стимулировании развития сельского хозяйства на период 2001-04 гг.", согласно 10 статьи которого расходы на АПК должны быть не менее 5% от затратной части госбюджета. А это, учитывая объем бюджета на следующий год, должно составить около 2,4 млрд. грн.

Как и в предыдущие годы, бюджетный процесс в Украине проходит крайне сложно. А если учесть, что в следующем году состоятся парламентские выборы, то становится очевидной политическая подоплека формирования госбюджета и связанные с эти процессом скандалы. Поэтому на момент подготовки статьи нельзя было с полной уверенностью сказать, что объемы финансирования сельского хозяйства не претерпят каких-то изменений, поскольку закон о госбюджете еще не был принят даже во втором чтении.

Но, тем не менее, по словам Л.Козаченко, в госбюджете на 2002 г. остались неприкосновенными основные направления финансовой поддержки АПК, а именно: сельхозпредприятия посредством механизма удешевления кредитов коммерческих банков (на эти цели предусмотрено, как и в прошлом году, 150 млн. грн.), фермерские (крестьянские) хозяйства (20 млн. грн.), производство продукции растениеводства и животноводства (39,6 млн. грн.) и т.д. (см. таблицу). Между прочим, учитывая негативный опыт нынешнего года, правительство решило изменить механизм компенсации процентной ставки за банковские кредиты, предоставленные сельхозпроизводителям. Как сказал Л.Козаченко, экспертами рассматривается несколько вариантов нового механизма компенсации, в частности, процентная ставка коммерческого банка не должна превышать учетную ставку Нацбанка Украины. Еще один вариант предусматривает дифференцированный подход к компенсации в зависимости от объема самого кредита, т.е. предлагается компенсировать не часть процентной ставки, а часть самого кредита. Какой именно вариант будет принят, пока не известно, однако правительство надеется, что в следующем году аграрии смогут в большей степени воспользоваться кредитным ресурсами, чем в этом году.

По мнению вице-премьера, сегодня актуальной является проблема средне- и долгосрочного кредитования в АПК, решение которой позволит обеспечить обновление основных средств. По оценкам специалистов, потребность для полного обновления основных средств составляет более 100 млрд. грн., что не позволяет за короткий срок решить этот вопрос. Для этого надо иметь долгосрочную государственную политику, которая, как подчеркнул Л.Козаченко, начнет работать уже в следующем году. Вместе с тем, большое внимание правительство будет уделять и развитию инфраструктуры агрорынка. В первую очередь – это создание на местах сети посреднических структур, которые будут обеспечивать реализацию материальных ресурсов аграриям и в обратном направлении – реализацию сельхозпродукции. По его словам, в Украине действует более тысячи торговых домов и бесприбыльных сельскохозяйственных кооперативов, во многих регионах открыты офисы крупных украинских компаний, которые занимаются торговой деятельностью – производством и поставкой различных материальных ресурсов. Поэтому сегодня, учитывая краткосрочное кредитование через банки и процесс создания инфраструктуры рынка в стране, по мнению Л.Козаченко, не будет проблем с поставками ресурсов на село и реализацией сельхозпродукции.

Но вернемся к госбюджету. Впервые в нем предусмотрены расходы на частичную компенсацию аграриям страховых платежей в сумме 50 млн. грн. По словам вице-премьера, на первом этапе этих денег должно вполне хватить, поскольку наши аграрии настолько консервативны, что вряд ли начнут массово прибегать к страхованию урожая. Однако если средств не хватит, то в бюджете найдутся возможности для дополнительного финансирования на возмещение страховых платежей. В первую очередь компенсацию смогут получить агрохозяйства, специализирующиеся на производстве зерновых и сахарной свеклы, как это предусмотрено в законе "О страховании". Однако порядок реализации этого вида страхования и механизмы компенсации также пока не разработаны, но, как считает Л.Козаченко, в случае принятия парламентом этой статьи расходов в бюджете процесс подготовки порядка и механизма компенсации будет ускорен и утвержден еще до начала посевной кампании.

Понятно, что не все предложения по финансированию АПК нашли свое отражение в проекте госбюджета. Так, Комитет ВР по вопросам агрополитики и земельных отношений продолжает настаивать на включении в бюджет расходов на финансирование залоговых закупок зерна в объеме 300 млн. грн., возмещении субъектам хозяйствования на селе расходов на построение объектов соцкультбыта (300 млн. грн.), на поддержку отечественного сельхозмашиностроения (40 млн. грн.), приведении гармонизированной системы сертификации сельхозпродукции и госстандартов к требованиям ЕС (8 млн. грн.), увеличении расходов на проведение противоэпизоотических мероприятий до 100 млн. грн. Отметим, что ранее эти предложения были отклонены бюджетным комитетом ВР, и будут ли они вообще включены в госбюджет – сказать трудно. Возможно, правительство изыщет какие-то дополнительные средства, но, как сказал премьер-министр Анатолий Кинах, все проблемы сельского хозяйства только за счет госбюджета решить нельзя. Поэтому, ощущая весомую поддержку со стороны государства, крестьяне больше должны все же надеяться на себя.   

Екатерина Ващук, председатель Комитета ВР по вопросам агрополитики

Приоритетные направления финансирования АПК на следующий год – это увеличение объемов кредитования отрасли. Я не разделяю мнение, что сегодня за счет кредитов решен вопрос обеспечения аграриев ГСМ, средствами защиты растений и удобрениями. Он решен на 25-30% от потребности. К тому же эти кредитные ресурсы для многих хозяйств были не доступны. По нормативам, для обеспечения села необходимыми ресурсами требуется около 10 млрд. грн. оборотных средств. А что мы имеем сегодня? Около 2 млрд. грн. Поэтому считаю, что в статье по компенсации за предоставленные банковские кредиты надо минимум втрое увеличить средства. Кроме этого, надо использовать долгосрочное кредитование для обновления техники. Считаю, что сегодня необходимо разработать отдельный закон "Об особенностях кредитования аграрного сектора" и постараться его принять еще на этой сессии.

Еще несколько направлений, требующих особенного внимания. Это противоэпизоотические мероприятия и защита земель, для чего необходимо не только финансирование, но и законодательное обеспечение. 

Людмила Супрун, народный депутат Украины

Впервые между комитетами Верховной Рады по АПК и вопросам бюджета и Минагрополитки была проведена плодотворная работа, благодаря чему удалось выделить дополнительно около 600 млн. грн. Это и компенсация ставок по кредитам коммерческих банков, и увеличение расходов на селекцию, и многое другое. Но если проанализировать, как использовались бюджетные средства в 2001 г., то надо отметить, что компенсация по банковским кредитам не сработала в той степени, на которую мы рассчитывали. Как только банки получили компенсационный механизм из бюджета, они одновременно подняли ставки кредитования не только для сельхопроизводителей, но и для всех остальных. Таким образом, надеясь на то, что сельхозпроизводители получат банковские кредиты по ставке 15-17%, на самом деле мы вернулись к уровню 27-32% и выше. Это означает, что механизм не был достаточно урегулирован, не был ограничен с точки зрения бесконечного роста кредитных ставок и не дал желаемого результата. Поэтому в следующем году надо было бы перейти на другой механизм – механизм залоговых закупок зерна, что позволит получить ресурсы, низкую себестоимость продукции и обеспечить неприкосновенность товара, производимого в этом правовом режиме.

Анатолий Кинах, премьер-министр Украины

Только лишь за счет госбюджета на 2002 г. все проблемы отрасли решить сложно. Но правительство намерено углубить те позитивные результаты, которые имеем за последнее время. Расходы на АПК должны быть увеличены по сравнению с прошлым годом. Приоритетные направления – селекция в животноводстве и птицеводстве, вопросы создания элитных сортовых семян, поддержка агропредприятий, которые находятся в особенных климатических условиях, противоэпизоотические меры. Рынок зерна стратегически важен, здесь есть, над чем работать, и все предложения будут рассмотрены. Но ни в коем случае – механизмы административного давления.

Мы продолжаем практику стимулирования наших банков не только по отработанным направлениям. Этот механизм распространяется и на машиностроение. Сейчас мы работаем над механизмами страхования продукции АПК и развития лизинга.

Расходы на АПК в госбюджете-2002

Коды
Статья затрат
Было на 2001 год (утверж-дено)
Предложения МинАП в соответствии с Законом Украины (5% от бюджета)
Предложения Минфина на 2002 г. 
(на второе чтение Закона о бюджете)





Общий фонд
Специальный фонд
Всего

2800000
Министерство аграрной политики
1 205 085,3
2 354 009,0
1 142 705,3
459 477,8
1 602 183,1

2801000
Аппарат Министерства аграрной политики
1 011 177,2
2 039 577,5
791 895,8
585 897,4
1 377 793,2

2801010
Общее руководство и управление в сфере АПК
4946,1
13102,7
9 576,5

9 576,5

2801020
Фундаментальные исследования НАУ в сфере с/х наук
469,1
496,9
634,1

634,1

2801030
Прикладные разработки в сфере с/х производства
7500,0
7934,2
8 098,8

8 098,8

2801040
Прикладные разработки НАУ в сфере с/х наук
2198,2
4251,9
3 094,9
1 500,0
4 594,9

2801050
Разработки важнейших новейших технологий в АПК, финансовая поддержка подготовки научных кадров
850,0
1373,0
1373,0

1373,0

2801060
Научные разработки по стандартизации и сертификации с/х продукции
400,1
450,1
450,1

450,1

2801070
Оздоровление и отдых детей работников АПК
8426,0
25635,0
4 745,0
20 890,0
25635,0

2801080
Подготовка кадров для АПК ВУЗами I и II уровней аккредитации
88323,2
129362,3
86 185,1
48 452,3
134 637,4

2801090
Подготовка кадров для АПК ВУЗами I и II уровней аккредитации НАУ
9702,0
13269,4
7 415,5
6 069,4
13 484,9

2801100
Подготовка кадров для АПК ВУЗами III и IV уровней аккредитации
124206,2
170040,0
93 689,8
80 000,0
173 689,8

2801110
Подготовка кадров для АПК НАУ
21929,2
46650,0
36 822,3
10 500,0
47 322,3

2801120
Повышение квалификации в учреждениях после-дипломного образования III и IV уровней аккредитации
2505,5
1325,0
1 086,3
280,0
1 366,3

2801130
Подготовка, переподготовка и повышение квалификации рабочих кадров АПК
3865,2
4250,0
4250,0

4250,0

2801140
Повышение квалификации кадров АПК учреждениями последипломного образования
2380,7
2486,0
1 583,9
926,0
2 509,9

2801150
Культурно-образовательная деятельность для работников АПК
1617,2
1585,4
1 714,7

1 714,7

2801160
Государственное льготное кредитование индивидуальных сельских застройщиков
7169,5
7000
6 500,0
500,0
7 000,0

2801170
Коренное улучшение земель предприятий АПК
4067,0
4000,0
4 000,0

4 000,0

2801180
Агрохимическая паспортизация земель сельскохозяйственного назначения
1500,0
2000,0
2000,0

2000,0

2801190
Селекция в животноводстве и птицеводстве на предприятиях АПК
49660,6
68500,0
68500,0

68500,0

2801200
Мероприятия по борьбе с вредителями и болезнями с/х растений
2000,0
5 000,0
5000,0

5000,0

2801210
Финансовая поддержка производства продукции животноводства, растениеводства
154 676,0
25 989,2
28 500,0
11 100,0
39 600,0

2801220
Селекция в растениеводстве и сортоиспытание
42221,0
42 500,0
42 500,0

42 500,0

2801230
Финансовая поддержка крестьянских (фермерских) хозяйств
17910,0
20 000,0
18 000,0
2 000,0
20 000,0

2801240
Удешевление кредитов предприятиям АПК
275 000,0
400 000,0
150 000,0

150 000,0

2801250
Погашение по задолженности по закупкам с/х продукции по гозаказу 1994-97 гг.
25000,0
5000,0

5 000,0
5 000,0

2801260
Мероприятия по охране и защите, рациональному использованию лесов
7507,3
9528,3
9 528,3

9 528,3

2801270
Разработка образцов техники для с/х, пищевой и перерабатывающей отраслей
1000,0
2 000,0
2 000,0

2 000,0

2801280
Финансовая поддержка агропредприятий, которые находятся в особенно сложных климатич. условиях
1500,0
3 000,0
3 000,0

3 000,0

2801290
Информационное обеспечение в сфере АПК (виставки)
2 130,0
13 500,0
1 500,0

1 500,0

2801300
Развитие комунального хозяйства в сельской местности
18257,0
20 000,0
20 000,0

20 000,0

2801310
Организация и регулирование деятельности учреждений в системе АПК
161 941,1
299 959,0
74 074,2
43 361,1
117 435,3

2801320
Исследование и экспериментальные разработки в системе АПК
14057,0
24324,7
23 486,9
6 916,6
30 403,5

2801330
Создание и обеспечение страхового запаса элитных и сортовых семян
5000,0
15 000,0
15 000,0
18 239,0
33 239,0

2801340
Предотвращение распространения возбудителей инфекционных болезней животных
3649,0
7030,0
6 053,0

6 053,0

2801350
Закладка и надзор за молодыми садами, виноградниками и ягодниками
87084,0
100 000,0

100 000,0
100 000,0

2801360
Государственные научно-технические и научные части государственных целевых программ в сфере с/х
1179,0
1 533,4
1 533,4

1 533,4

2801370
Приобретение с/х техники на условиях финансового лизинга и мероприятия, связанные с возмещением задолженности за нее
2596011,8
592572,2




2801380
Возвращение бюджетных ссуд, предоставленных на закупку с/х продукции по госзаказу (контракту) 1994-97 
25000,0
-5000

-23 239,0
-23 239,0

2801390
Средства, которые поступят в счет погашения задолженности по кредитам, привлеченными государством или под госгарантии на закупку с/х техники иностранного производства
-2596011,8
-592572,2




2801400
Возврат кредитов предоставленных крестьянских (фермерским) хозяйствам

-2 000,0

-2000,0
-2000,0

2801410
Возврат средств, предоставленных для кредитования индивидуальных сельских застойщиков
-650,0
-400,0

-400,0
-400,0

2801420
Удешевление страховых платежей для сельхозпредприятий


50 000,0

50 000,0

2801430
Частичная компенсация стоимости сложной отечественной с\х техники 



255 802,0
255 802,0

2802000
Государственный департамент ветеринарной медицины
48665,4
149324,1
197 421,1
105 000,0
302 421,1

2802010
Руководство и управление в сфере ветеринарной медицины
321,4
321,4
324,1

324,1

2802020
Противоэпизоотические мероприятия
48344,0
149000,0
52 447,0

52 447,0

2802030
Организация и регулирование деятельности учреждений ветмедицины


144 650,0
105 000,0
249 650,0

2803000
Государственный департамент продовольствия
2013,9
3690,2
2 148,3
1 585,3
3 733,6

2803010
Руководство и управление в сфере продовольствия
766,7
773,5
773,5

773,5

2803020
Государственные научно-технические программы и научные части государственных целевых программ в сфере развития пищевой промышленности
65,0
68,4
68,4

68,4

2803030
Оздоровление и отдых детей работников пищевой и перерабатывающей отраслей
517,3
2 113,0
540,0
1 573,0
2 113,0

2803040
Функционирование кульутрно-образовательных учреждений Госдепартамента продовольствия
543,2
575,0
618,4

618,4

2803050
Методически-библиотечное обеспечение перерабатывающей промышленности
121,7
160,3
148,0
12.3
160,3

2804000
Государственный департамент рыбного хозяйства
42 942,4
47 428,6
42 982,1
8 573,1
51 555,2

2804010
Руководство и управление в сфере рыбного хозяйства
27,1
732,3
732,3

732,3

2804020
Фундаментальные исследования в сфере океанологии и использования морских ресурсов
1247,8
1 321,6
1 321,6

1 321,6

2804030
Прикладные разработки в сфере рыбного хозяйства
1 716,0
1 815,4
1 815,4

1 815,4

2804040
Подготовка кадров для рыбного хозяйства
4531,3
6114,0
3 015,3
3 191,0
6 206,3

2804050
Подготовка кадров для рыбного хозяйства ВУЗами III и IV уровней аккредитации
3610,4
6852,1
2 829,4
4 062,1
6 891,5

2804060
Обеспечение проведения производственной практики студентами ВУЗов на учебном парусном судне
490,9
567,0
567,0

567,0

2804070
Воспроизведение и охрана водных живых ресурсов и регулирование рыболовства 
28986,0
28 139,1
31 364,0
770,0
32 134,0

2804080
Селекция в рыбном хозяйстве
1122,1
1 337,1
1 337,1

1 337,1

2804090
Участие в международных морских рыболовных организациях
510,8
550,0

550,0
550,0

2805000
Украинская академия аграрных наук
97195,5
110888,6
105 139,0
14 224,0
119 363,0

2805020
Научная и организационная деятельность президиума УААН и развитие инфраструктуры академии
4549,6
4613,0
4 251,4
400,0
4 651,4

2805030
Фундаментальные исследования в сфере естественных и технических наук
48083,2
53594,1
52 184,2
6 400,0
58 584,2

2805040
Прикладные разработки УААН в сфере сельскохозяйственных наук
24536,2
32473,4
28 865,7
6 600,0
35 465,7

2805050
Государственные программы в сфере развития с/х производства и применение новых технологий в растениеводстве
212,5
129,3
137,5

137,5

2805060
Финансовая поддержка технического обеспечения научных учреждений и подготовки научных кадров АПК
3750,0
4634,5
4 629,9
300,0
4 929,9

2805070
Коренное улучшение земель научно-исследовательских хозяйств
200,0
200,0
200,0

200,0

2805080
Селекция в животноводстве и птицеводстве в научно-исследовательских хозяйствах
6 340,0
5 500,0
5 500,0

5 500,0

2805090
Селекция сельскохозяйственных культур в звеньях первичного растениеводства
7 500,0
7 500,0
7 500,0

7 500,0

2805100
Сохранение природно-заповедного фонда в заповеднике “Аскания-Нова”
2024,0
2244,3
1 870,3
524,0
2 394,3

2806000
Государственное лизинговое предприятие “Укрлизинг”



-255 802,0
-255 802,0

2806020
Закупка отечественной с/х техники на условиях финансового лизинга ГЛП “Укрлизинг”
50446,0
66 252,0

66 252,0
66 252,0

2806030
Возврат средств, предоставленных на приобретение с/х техники на условиях финансового лизинга
-50446,0
-66252,0

- 66 252,0
- 66 252,0

2806040
Приобретение с/х техники на условиях финансового лизинга



656 065,0
656 065,0

2806050
Средства за счет погашения долгов по кредитам за с/х технику



-911 867,0
-911 867,0

2807000
Физкультурно-спортивное общество “Колос”
3090,9
3100,0
3 119,0

3 119,0

2807020
Развитие физической культуры и спорта среди сельского населения
3090,9
3100,0
3 119,0

3 119,0


Финансирование сети сельскохозяйственных совещательных служб

5000,0





Полная компенсация кредитной ставки при осуществлении залоговых закупок зерна

75000,0





Удешевление страховых платежей

150000,0





Удешевление лизинговых платежей

75000,0





Поддержка развития ифраструктуры биржевого рынка с/х продукции

10000,0




АГРОПОЛИТИКА

АССОЦИАЦИИ БЫВАЮТ РАЗНЫЕ

Елизавета СВЯТКИВСЬКА, обозреватель

Вполне закономерно, что представители различных отраслей экономики рано или поздно приходят к мысли о необходимости объединения в некую профессиональную общественную организацию: ассоциацию, конфедерацию, союз или же лигу. Не стал исключением и агропромышленный комплекс Украины, где таких объединений насчитывается уже несколько десятков, и нельзя сказать, что процесс консолидации по отраслевому признаку здесь завершен. Только в этом году было создано несколько ассоциаций, в частности, свекловодов и производителей молочной продукции. На первый взгляд, цель у всех объединений одна – защищая интересы отрасли, продвигать свои идеи на государственном уровне. Но на самом деле, наблюдая за деятельностью некоторых ассоциаций и союзов, начинаешь порой сомневаться в истинности намерений и задач, которые декларировались учредителями при создании этих общественных объединений. И на риторический вопрос: для чего же, собственно, господа, вы объединялись, в очередной раз последует стандартный ответ на уровне все тех же деклараций.

Без аграрного лобби ни туда и ни сюда

По мнению министра аграрной политики Ивана Кириленко, на сегодняшний день одной из важнейших задач для всего АПК является создание аграрного лобби в парламенте. А создать такое лобби, по его словам, можно только путем усиления роли общественных организаций в формировании и развитии аграрной политики в Украине. Аргументирует он свою позицию тем, что в период существования парламентского большинства было принято немало важных решений, которые благоприятно сказались на развитии отечественного агропрома. Но еще больше пользы для АПК будет тогда, когда в парламенте начнет действовать консолидированная группа депутатов, непосредственно отстаивающая интересы отрасли. Анализируя сложившуюся ситуацию, И.Кириленко отмечает: "Несмотря на то, что результаты хозяйственной деятельности в 2000 г. можно считать одними из самых проблематичных: очень мало было произведено зерна, сахара и других продуктов, тем не менее, тогда аграрии проявляли оптимизм. А сегодня у людей той уверенности нет, хотя нынешний год выдался гораздо удачнее. Отчасти это связано с тем, что перестало существовать парламентское большинство. В свою очередь, это повлияло на то, что за этот год не было принято практически ни одного значительного закона в отношении сельского хозяйства. Мы не имеем залоговых закупок зерна, впервые за 10 лет у нас не предусмотрено в бюджете возмещение убытков, понесенных сельхозпроизводителями в социальной сфере, а это порядка 700 млн. грн. за последние 2 года. Парламент не поддержал ни одну инициативу: ни Лиги предпринимателей АПК, ни других общественных организаций, ни Министерства агрополитики, ни правительства страны. Все это произошло по причине отсутствия аграрного лобби в Верховной Раде". 

При этом все же И.Кириленко подчеркивает, что в Украине есть ассоциации, которым удается на законодательном уровне отстоять свои интересы. В первую очередь, это касается ассоциации "Укролия". Именно по инициативе этой структуры в конце 1999 г. была введена экспортная пошлина на семена масличных культур (в основном это касалось семян подсолнечника), размер которой депутаты определили на уровне 23%. Исключительно благодаря действиям все той же ассоциации эта пошлина просуществовала до нынешнего года и с большим "скрипом" она все же была снижена до 17%. Другой вопрос – кто от этого выиграл и что в результате получили сельхозпроизводители, те же переработчики маслосемян и государство в целом. Ассоциация поставила цель ввести экспортную пошлину и продержать ее как можно дольше, исходя из каких-то своих соображений. Им это удалось, и сегодня даже на правительственном уровне признают, что "Укролия" отстаивала интересы переработчиков более профессионально, нежели Министерство агрополитики отстаивает интересы сельхозпроизводителей.

Активисты общественного движения

Среди организаций, активно отстаивающих свои интересы, можно отметить также Ассоциацию фермеров и землевладельцев Украины. Вспомним хотя бы их манифестации у стен парламента с требованием незамедлительного принятия нового Земельного кодекса. В конечном счете, Кодекс был принят депутатами, хотя сказать, что это заслуга только лишь АФЗУ, будет неправильно и несправедливо по отношению к другим организациям и структурам, поддерживавшим новый ЗК. Но формально фермеры достигли того, чего добивались.

Среди менее удачных, с точки зрения достижения конечного результата, в этом году оказались действия ассоциации "Укртютюн" и ЗАО "Укрпиво". Ассоциация "Укртютюн", защищая интересы производителей табачных изделий, не смогла убедить парламентариев в антирыночной направленности Закона Украины "О стимулировании развития сельского хозяйства на 2001-2004 гг.", согласно которому для производителей сигарет введены ежегодные квоты по обязательному использованию отечественного табака при производстве табачных изделий. Между прочим, депутаты проигнорировали не только такие понятия, как рецептура, качество и т.д., но и явно нарушили существующее законодательство. Правда, заставить производителей сигарет покупать украинский табак в этом году как-то не получается, поскольку реальный механизм для осуществления подобных мер пока не выработан и вряд ли в ближайшее время он появится. Так что стороны остались при своих интересах. Что дальше будет – пока неизвестно.

А руководство ЗАО "Укрпиво" не сумело убедить правительство продлить льготный акцизный сбор на пиво в 14 копеек за литр. С 1 апреля 2001 г. сбор увеличен до 21 копейки, причем существует вероятность дальнейшего его увеличения. Кроме того, пивовары безуспешно добивались снижения пошлины на импортируемый хмель. При этом их доводы, что отечественного хмеля не хватает даже для того, чтобы покрыть 30% потребности в сырье, совершенно не повлияли на ситуацию. Законопроект рассматривался в парламенте, но депутаты решили поддержать отечественных хмелеводов. Хотя такая поддержка им вряд ли поможет. Кроме этого, пивовары добивались права контролировать использование тех средств, которые взимаются с них при продаже пива в размере 1% и направляются на развитие хмелеводства. Получается, что средства взимаются, а хмелеводство все никак не развивается. Возможно, пивоварам и расскажут популярно, куда идут эти средства, но контролировать их им вряд ли позволят.

Трудные дни пришлось пережить в этом году и таким ассоциациям, как "Укрсоль" и "Укркондитер". Они, образно говоря, "воевали" за российский рынок сбыта своей продукции. Для ассоциации "Укркондитер" эта война, можно сказать, уже закончилась, и результат ее неутешительный – украинские кондитеры потеряли российский рынок. После выхода в апреле постановления правительства РФ "О временных мерах по защите российских производителей карамели" начала действовать временная импортная пошлина в размере 21%, которая привела к резкому сокращению поставок в Россию украинской карамели. В целом это негативно сказалось на украинских производителях, так как именно в Россию импортировалась основная часть производимой в Украине карамели. В отношении ассоциации "Укрсоль" можно отметить следующее: солевары продолжают отстаивать свои права на российском рынке, хотя угроза принятия мер, аналогичных "Укркондитеру", еще существует, поскольку антидемпинговое расследование со стороны россиян продолжается.

Интересным является тот факт, что в отраслях садоводства и виноградарства имеется сразу несколько ассоциаций, и их количество продолжает увеличиваться. Дело в том, что на развитие этих отраслей направляется всего-то 1% отчислений, но от продаж алкогольных напитков. И хотя они действительно предназначены для поддержки сельхозпроизводителей, решивших заниматься садоводством или виноградарством, получить их гораздо легче через ассоциацию. А там, где существуют дотации, всегда появляется много желающих приобщиться к источнику благ. 

Можно назвать еще ряд организаций, которые отстаивают свои интересы. Это и Украинская зерновая ассоциация, "Картопля Украины", "Укрсахар" и многие другие. Все они действительно работают над продвижением своих интересов: кто-то успешнее, кто-то менее, но, надо отметить, что выступают они по отдельности, разобщенно, и поэтому в целом повлиять на аграрную политику страны им не удается. Конечно же, есть ассоциации, которые принимают участие в разработке законов, касающихся их отрасли, и могут внести свои предложения и поправки, но таковых в этом году оказалось немного, да и опыт показывает, что парламентарии не всегда прислушиваются к голосу общественности.

Резюмировать все вышеизложенное можно опять-таки словами министра агрополитики: "Если и после этих выборов мы не будем иметь аграрного лобби в парламенте, то большинство поднимаемых ныне вопросов не будет решено, так как практически все они касаются законодательного регулирования".

От редакции 

Многие ассоциации агропромышленного комплекса, помимо общественной деятельности и лоббирования своих интересов на государственном уровне, пытаются также заниматься издательством узкоотраслевой периодики: журналов, бюллетеней или газет. Как правило, такие издания имеют ограниченный тираж и аудиторию, требуют значительных финансовых затрат и ресурсов, определенные знания рынка печатных изданий. По этой причине и целому ряду других отраслевые журналы существуют непродолжительное время. Но, тем не менее, как новосозданные, так и существующие уже несколько лет ассоциации все же мечтают иметь собственное печатное издание, даже не смотря на то, что в большинстве случаев его ожидает участь, подобная несостоявшимся проектам по выпуску отраслевой периодики. Честно говоря, желание ассоциаций издавать свой журнал похвально и достойно уважения. Однако в одиночку отстаивать свои интересы и решать глобальные государственного уровня задачи отдельным общественным организациям не под силу. Нельзя обойти стороной тот факт, что в Украине до сих пор нет межотраслевого агропромышленного издания, которое являлось бы выразителем интересов производителей не отдельно взятой отрасли, а представителей всех направлений и отраслей в АПК – от сельхозпроизводителя до переработчика и трейдера. В настоящее время, когда рыночные отношения еще находятся в стадии своего становления и многим участникам рынка буквально на ходу приходится учиться работать в новых условиях, когда надо уметь не только планировать свой бизнес, но и знать, как защитить отраслевые и общеагропромовские интересы в целом, чтобы не потерять вложенные в производство средства – такой общеукраинский межотраслевой журнал необходим как воздух, как солнечный свет. До тех пор, пока ассоциации этого не поймут и не объединят свои усилия в поддержку такого издания, в стране и будут наблюдаться успехи в отдельных отраслях, естественно, в ущерб или же за счет других отраслей. Поэтому журнал "АГРО ПЕРСПЕКТИВА", который вот уже третий год выполняет функции межотраслевого издания в АПК, призывает ко взаимовыгодному сотрудничеству все украинские ассоциации, союзы и лиги, имеющие отношение к АПК. Вместе мы сможем не только возродить былую славу Украины как агарного государства, но и завоевать многие мировые рынки, куда нас так старательно пытаются не пустить.

ОТРАСЛЬ

ЕСТЬ ЛИ РЫНОК МОЛОКА?

Елизавета СВЯТКИВСЬКА, обозреватель

Многие украинские производители молока и молокопродуктов сетуют на царящий на этом рынке вот уже несколько лет если не хаос, то, по крайней мере, беспорядок. По поводу сложившейся ситуации существуют различные мнения и все они, конечно же, несут в себе рациональное зерно. А при обобщении всех точек зрения операторов рынка в первую очередь можно выделить такую проблему, как несовершенство отечественного законодательства, что в свою очередь не позволяет нормализовать ситуацию на рынке. Свое мнение о сегодняшнем рынке молокопродуктов журналу "АГРО Перспектива" высказали руководители двух ведущих киевских молокозаводов: председатель правления ЗАО "Первый киевский молочный завод" Нестор ПОЛИЩУК и генеральный директор ОАО "Галактон" Виктор ЧАГАРОВСКИЙ. 

Сложно прогнозируемый рынок

"Первый киевский молочный завод", который ведет свою историю с 1862 г. (правда, закладывался он тогда как пивоваренное предприятие), в первые годы независимости стал банкротом и несколько лет вообще не выпускал никакой продукции. Однако с прошлого года ситуация кардинально изменилась, и сегодня предприятию удалось покорить рынок своими ноу-хау – мягким маслом "Домашнее" и сметаной, аналогов которой по органолептическим параметрам в Украине практически нет. Но разговор с руководителем предприятия мы начали не с вопроса об успешном продвижении их продукции на рынок, а с того, как сам Нестор Полищук оценивает нынешнюю ситуацию в молочной отрасли. Ему слово.

– На отечественный рынок молокопродуктов постоянно воздействуют несколько дестабилизирующих факторов, из-за которых его можно назвать сложно прогнозируемым. Самый главный тот, что мы все еще находимся на переходном этапе экономики. В связи с этим случаются такие парадоксы, когда цены изменяются не по объективной причине сезонного календаря, а по совершенно иным принципам. Например, сейчас, в декабре, молоко и сливочное масло стоят дешевле, чем летом. А ведь летом цена молока достигает, согласно ряду объективных факторов, своего самого низкого уровня и, напротив, в зимний период растет. Таким образом, молокозаводы, располагая продукцией длительного хранения (сухое молоко, казеин, масло), при срочной необходимости в средствах начинают реализовать ее на рынке по демпинговым ценам. Что и произошло в ноябре этого года, когда на рынок ряд заводов выбросил большое количество сухого молока, и цены обвалились с 9 грн. до 7,5 грн. 

Причина – резко снизилась платежеспособность населения. Так как населению повально начали отключать электроэнергию, а на улице зима, то пришлось ему мизерные зарплаты отдать энергетикам. В то же время заводы принуждают авансировать энергоносители. Это – во-первых.

Во-вторых, на рынок молокопродукции, в основном насыщенный, приходят возрождающиеся старые и совершенно новые заводы. Наше предприятие тому подтверждение. Ведь до 2000 г. завод не работал три года. Конечно же, начав выпуск продукции, мы потеснили на рынке уже существующих производителей и ценой, и качеством, и большим ассортиментом продукции. В этом году заработало еще несколько молокозаводов, которые, безусловно, стали влиять на рынок сбыта. С одной стороны, это очень хорошо, так как конкуренция заставляет нас работать над улучшением качества, хотя и создает при этом значительные трудности. Но в конечном итоге выигрывает потребитель. Так что помучимся.

Дестабилизирует рынок, в-третьих, затянувшаяся реорганизация сельхозпроизводителей, производителя молока в том числе. Крупные хозяйства разделились на несколько мелких, хотя в большинстве из них остались те же руководители. Единственное, что изменилось – это название сельхозпредприятий. Но если раньше была хоть какая-то ответственность и контроль за их работой, то сегодня со стороны районных администраций и других госструктур этот контроль скорее символичен, чем реален. В связи с этим сельхозпроизводители продают свою продукцию так, как им выгодно, скажем, на сегодняшний день. Сегодня цена является единственным регулирующим фактором. А в условиях, когда очень мало предприятий имеют достаточное количество оборотных средств, чтобы стабильно платить за сырье оговоренную цену, сложно не реагировать на временные колебания цен на рынке и при этом не терять своих постоянных поставщиков.

– Но существуют же на рынке Украины крупные молокопроизводители, у которых достаточно оборотных средств?

– Да, конечно. Это несколько компаний, которые имеют доступ к бюджетным средствам. Есть предприятия, которые получают средства, предназначенные для поддержки малого и среднего бизнеса. Такие заводы могут стабильно держать цену на свою продукцию на том уровне, на котором она может успешно конкурировать, а также диктовать цену прочим предприятиям и таким образом даже влиять на банкротство других молочных заводов.

Существуют и такие предприятия, руководство которых, используя личные связи, имеет доступ к различным траншам, предоставляемым Украине со стороны США, ЕБРР, МВФ. Нам же просто так никто средств не дает, мы их берем в кредит под довольно высокие проценты. Раньше брали под 50% годовых, а теперь нам снизили процент до 31.

Кроме того, большинство крупных молочных предприятий в Украине выкуплены иностранными бизнесменами, в основном, российскими и польскими. Причем не всегда напрямую. Куда деваются производимые ими молокопродукты: масло, сухое молоко, казеин? Логично предположить, что они уходят в страну реального собственника. А в Украину ввозится импортная продукция сомнительного качества. Взять хотя бы различные мягкие маргарины, в которых содержится много красителей, ароматизаторов, консервантов и совершенно нет сливок, а пропагандируются они как аналог масла.

Когда мы начали выпуск мягких маргаринов с добавлением сливок, то ощутимо потеснили на рынке импортную продукцию. Даже получили жалобу от производителя маргарина "Рама": дескать, создаем им нездоровую конкуренцию и перебиваем торговлю. Торговой марке "Рама" пришлось снизить свою цену на 15-20%. В результате выиграл потребитель.

На наш взгляд, проблема заключается еще и в том, что масса продукции ввозится без соответствующего таможенного контроля. Как можно привезти маргарин из Германии или даже России по цене, которая не превышает себестоимость этого товара.? Либо он производится где-то в Украине, либо поступает контрабандным путем. 

На рынке очень много фальсифицированых масел и йогуртов. Не может сегодня сливочное масло стоить дешевле 10-11 грн./кг, поскольку это только его себестоимость, а на рынках можно увидеть так называемое масло даже по 7-7,5 грн./кг. 

Так же с йогуртами. Импортные – вообще покупать не рекомендую. Там масса консервантов, красителей, синтетических ароматизаторов, а сами 

йогурты имеют поразительно длительные сроки хранения. Значит, как минимум, они не могут быть живыми, так как живые молочные культуры столько не могут храниться. А вообще, вместо желаемой пользы от такой продукции может быть даже вред.

– Вы говорили о том, что за отдельными предприятиями просматривается довольно крупный капитал. В связи с этим не ощущаете ли Вы недобросовестную конкуренцию?

– На рынке молока существует недобросовестная конкуренция. Это несомненно. Предприятия, работающие на собственных средствах, имеют мизерные возможности покупать новые линии, обновлять транспорт, брать квалифицированных специалистов и т.д. Попробуйте получить госсазаз на масло , сгущенное молоко и вы увидите, как здесь все схвачено. Более того, милицейские патрули не разрешают вывозить молоко из районов или областей. Так что заводам, не имеющим так сказать административной "крыши", сложно получить на переработку утреннее молоко. А попытайтесь реализовать свою продукцию в магазинах на Крещатике! 

В нашей стране вообще несколько странная поддержка отечественного товаропроизводителя. Часто она заканчивается на этапе декларирования. Простой пример: мы уже третий год не можем решить вопрос аренды земли, на которой работает наше предприятие. Киевское управление по земельным ресурсам предложило купить ее, но мы не можем этого сделать, поскольку стоимость составляет 7 млн. грн., а чтобы уплатить такую сумму, нам надо работать еще не менее 4-5 лет. При этом совершенно не обновлять производство и вообще не развиваться. 

– Существует ли на рынке отлаженная система сбыта продукции?

– Вообще-то система сбыта еще не вполне сформирована. Большинство существующих магазинов не имеют достаточного количества оборотных средств и поэтому могут брать продукцию только под реализацию. Часто случается так, что продукцию хранят в недопустимых условиях и она приходит в негодность. Идеальный вариант в наших условиях, конечно же, иметь сеть собственных магазинов.

– Как решается проблема квалифицированных кадров, ведь во многих отраслях сегодня их катастрофически не хватает?

– Действительно, еще одна важнейшая проблема, мешающая полноценной работе рынка молока и молокопродукции, – отсутствие специалистов. Нет профессиональных кадров, причем от самых высоких должностей до простых рабочих. Те, кто работал еще в советское время, сегодня уже отходят от производства. А наши вузы и техникумы не готовят хороших специалистов, поскольку сегодня не столько за знания, сколько за деньги можно поступить куда угодно. Те люди, которые приходят из вузов, в частности к нам, как правило, совершенно не готовы к работе по своей специальности. Нам попросту приходится их доучивать уже на производстве, начиная от самого простого – приема молока. В то же время, если человек хочет работать – научим. Многие молодые специалисты у нас за несколько лет доросли до главных специалистов, было бы желание и упорство.

Вместе весело шагать...

По словам генерального директора ОАО "Галактон" Виктора Чагаровского (на фото), в настоящее время на рынке молокопродуктов Украины работает не так уж много производителей, интересы которых практически никто не защищает. Правда, в период совместного выступления молочников против условий, диктуемых австрийской ритейлорской фирмой Billa, произошло объединение основных производителей молокопродукции, которое в скором времени переросло в ассоциацию. 

"Ряд условий, которые диктовала Billa, нас совершенно не устраивали, – говорит В.Чагаровский. – В частности, это и отсрочка платежей за поставленную им продукцию, и требование придерживаться их планов по продажам. За выполнение плана мы должны были уплатить им 1% от реализованной продукции, за перевыполнение – еще 1%. Кроме того, производителей обязывали финансировать рекламные акции Billa. Мы проанализировали, кто сегодня является поставщиком молочных продуктов для данной фирмы, – это 5-6 заводов-переработчиков. Тогда мы договорились о встрече, на которой выработали общую политику по борьбе с условиями, которые диктует Billa, подписали меморандум, и на протяжении полутора месяцев все эти молочные производители отказывались выполнять условия фирмы. Первый успех натолкнул нас на мысль, что необходимо создать независимую организацию, которая стала бы лоббировать интересы отечественных производителей молочной продукции". 

Кстати, в состав новой ассоциации вошли 19 мощных молокоперерабатывающих заводов, в частности, ОАО "Галактон", АО "Харьковский молочный комбинат", АО "Святошино", АО "Тетрапак" и другие.

По словам В.Чагаровского, создание такой общественной организации сегодня очень своевременно, так как в последние годы на молочном рынке Украины существует хаос, вызванный отсутствием информационной политики среди молочных предприятий. За последние 15 лет не вышел ни один учебник по молочной переработке, и сегодня в стране нет ни одного журнала, который бы освещал работу отрасли. Да и происходящее на молочном рынке страны оставляет желать лучшего, отмечает он. 

Среди основных проблем, существующих сегодня на рынке молока и молокопродукции, В.Чагаровский выделил следующую: реализация молока с молоковозов, которая прекратилась лишь в Киеве, хотя в других городах таким способом продается до 100 т молока в день. По инициативе ОАО "Галактон" специалистами отрасли были проведены исследования, согласно которым установлено: молоко, которое продается из молочных цистерн, содержит антибиотики, пестициды и другие вредные вещества, а само молоко не портится даже после длительного нахождения в условиях теплой погоды. Так что одна из задач, которые ассоциация поставила перед собой, – совместно с Министерством агрополитики изменить госстандарт на цельное молоко. Как считает В.Чагаровский, уже с 1 января 2002 г. необходимо принять новый молочный стандарт в соответствии с современными требованиями к качеству цельного молока.

Еще одна проблема состоит в том, что кроме отечественной продукции, на украинском рынке представлено много зарубежной, в частности – йогуртов. Но ни один из западных йогуртов, реализуемый на нашем рынке, не выдерживает международного определения этой продукции. А именно: йогурт – это продукт, в 1 мл которого содержится 107 молочно-кислых бактерий двух видов: болгарская палочка и молочно-кислый стрептококк. Ни один западный продукт, представленный на нашем рынке, не содержит такого количества молочно-кислых бактерий, тогда как отечественные йогурты содержат.

По словам В.Чагаровского, зарубежные йогурты поступают в Украину из России, Польши, Германии и Франции. Некоторые известные западные фирмы поставляют их по демпинговым ценам – 0,5 USD/кг. В пересчете на гривню получается, что стаканчик йогурта стоит 35 копеек, т.е. таких цен на рынке просто не существует. По мнению В.Чагаровского, идет экспансия на молочный рынок Украины со стороны крупных западных фирм, имеющих поддержку со стороны правительства своих стран. К примеру, в Германии, предприятие, экспортирующее йогурты, получает дотации со стороны государства.

Есть еще одна проблема государственного значения, которую выделяет генеральный директор ОАО "Галактон". Если проанализировать цифры только за первый квартал текущего года, то производство молока в Украине увеличилось на 125%, а производство сливочного масла – на 178%. Подобная тенденция сохраняется на протяжении всего 2001 г. Поэтому возникает вопрос: откуда взялось еще 50% сырья для производства сливочного масла? Значит, это не может быть сливочное масло. По убеждению В.Чагаровского, сегодня ввозят контрабандным методом, по документам, оформленным под ранее действующие нормативные акты, растительные, рыбные жиры, которые подмешиваются к сливочному маслу. Причем каждый покупатель может увидеть подделку. Сливочное масло при температуре -3оС становится твердым, как камень, а масло с примесями остается мягким.

ПРОБЛЕМА

ОТ ОБЛЕСЕНИЯ ДО ОБЛЫСЕНИЯ

Около 15 млн. га сельскохозяйственных угодий в Украине подвержены действию ветровой и водной эрозии. Треть общей площади! Почвы деградируют, количество эродированных земель увеличивается – ежегодно на 80-90 тыс. га. Надежными стражами плодородия полей являются защитные лесные полосы, которые преграждают путь пыльным бурям и оврагам, уменьшают давление критических климатических факторов, положительно влияют на урожайность. Но сегодня защитным бастионам грозит полное уничтожение. Топор и огонь правят бал в лесопосадках.

Когда Владимир Ревенок умер – внезапно, в еще очень молодом возрасте – родственники пожелали перевезти его прах на Черниговщину и предать родной земле. Но иного мнения были жители села Новоивановка Арцызского района, решившие похоронить Владимира Павловича на местном кладбище по болгарским обычаям. Говорят, первых секретарей райкомов партии не провожали тогда в последний путь с такими почестями, как его. Кем же был Владимир Ревенок? Лесничим.

В 1956 г., после окончания Украинской сельхозакадемии, он прибыл по назначению на Одесщину. До этого знал, что юг ее – Буджацкая степь с бедной растительностью. Но чтобы не было даже где укрыться от зноя? Легко представить, с какими мыслями принимал новосозданное Новоива-

новское лесничество. Землю в округе вроде бы кто-то мечом изрубил: так густо изрезана оврагами. Поля подставлены всем ветрам. Пожелтевшие травы. На склонах – только сорняки.

Местные жители скептически воспринимали задуманное, не верили, что здесь могут расти деревья. Поэтому неохотно шли сажать их и ухаживать. Но все же находились энтузиасты, не боящиеся трудностей. Нынче имеем и трактора, и машины, и плуги. А тогда? Один "Универсал", один "ХТЗ-НАТИ" да и все. А участки – за 30-40 км от центральной усадьбы. Лошадьми добирались, нередко и пешком. На несколько дней запасались продуктами – и айда. Начинали с посадок акации – другого посадочного материала просто не имели. Сначала засаживали неугодья без всякой системы – рядом с акацией можно было увидеть и маслинку, и абрикос, и ясень, и тополь. Сажали, что под руки попадется, чтобы хоть немного защитить землю. Со временем взяли курс на продуктивные породы – дуб, сосну, орех.

В конце 70-х довелось побывать автору этих строк в Новоивановке. Приехал вместе с тогдашним начальником управления лесоразведения Минлесхоза Украины Виталием Подоляком, который и пригласил меня, чтобы показать лесную сказку в степи. До сих пор помню то удивление, которое охватило меня после знакомства с настоящими оазисами. Там, где был, пожалуй, самый большой в округе овраг, гордо и прочно стояли дубы и сосны, мостилась на стремительных склонах акация.

Через несколько лет после нашей встречи Владимира Ревенка, уже удостоенного высокого звания заслуженного лесовода Украины, не стало. Под его руководством на территории трех районов – Арцызского, Болградского и Тарутинского – было посажено более 3 тыс. га леса. В оврагах, балках, на полях. Не случайно жители – болгары Новоивановки – настаивали, чтобы похоронить лесничего в той земле, которую он облагораживал. До сих пор вспоминают своего лесничего самыми теплыми словами. А памятником Владимиру Павловичу служат созданные им дубравы.

В этом отдаленном уголке нашей страны отношение населения к лесничим в течение десятилетий было особенно почтительным. Люди старшего поколения хорошо помнят, какой вид имела Буджацкая степь до второй мировой войны. От Одессы до Дуная – голо-голо. Самым высоким деревом считался… подсолнух. Теперь же…

– Есть край вечной мерзлоты, – рассказывает главный лесничий Измаильского гослесхоза Валерий Коваль, – а наш – это край вечной сухости. Под палящим солнцем выгорает все вокруг – в летние месяцы нередко и капли дождя не упадет. К тому же, деревья вынуждены черпать влагу лишь с верхнего горизонта – под плодородным слоем залегает глина и сквозь этот цемент корни не пробиваются.

Нелегко дается здесь каждый гектар рукотворного леса. Но лесоводы не отступают. Люди в зеленых фуражках за несколько десятилетий неузнаваемо изменили Буджацкую степь. Казалось бы, только радоваться этому. Но сердца тружеников леса наполнены тревогой, ибо не всегда удается сберечь созданное тяжким трудом.

Откуда дровишки? Из лесопосадки, вестимо

Куда бы ни ехал сегодня степными дорогами (да разве только степными?!), везде видишь одну картину: там, где еще несколько лет назад радовали глаз лесополосы – пни, пни, пни… Ни одной уже нет полностью целой. А некоторые и вовсе без деревьев. Зеленые щиты, о которые десятилетиями разбивались суховеи, стали жертвами самовольных рубок. Это обычное явление не только на полях от Одессы до Дуная, но и на Донбассе и в Приазовье, вдоль Северо-Крымского канала, на Николаевщине, Кировоградщине… Сегодня не назвать района, где бы не встретил – и днем, и ночью – людей, которые тянут к своим усадьбам стволы, ветви деревьев. Несут связками за спиной. Везут тачками, велосипедами, возами, тракторами с прицепами… Объяснение одно: пенсии мизерные, зарплату не платят годами, не мерзнуть же в холодном доме. 

Тревожно не только лесоводам. Все больше и больше задумываются о последствиях варварского уничтожения лесов и лесополос жители городов и сел.

– За плечами 63 года, – говорит фермер из Близнюковского района Харьковской области Михаил Гладкий. – В 1948-49 гг. сам сажал защитные дубовые полосы. Подростками бросали в выкопанные лунки стратифицированные семена желудей. Теперь это 50-летние дубы-красавцы. Но вот в чем беда: многие из них объедает короед. Некоторые усыхают. А еще люди бездумно используют эти деревья для построек, оград или просто на дрова. Потому что живут одним днем. Жаль, никому нет дела до того, какой будет жизнь будущих поколений после такого нашего общения с природой. Есть рубки деревьев и в "моей" лесополосе. И я не всегда могу предотвратить это, ведь земля от моей усадьбы за 12 км. Не раз приходилось тянуть в лесополосу срубленные ветви, так как их часто оставляют в поле. Кто уничтожает деревья? Враги природы! Портят лесополосы поджогами. Виноватых, конечно, никто не ищет. Горит? Пускай горит! Кто же защитит их?

Через небольшой промежуток времени и Крым может остаться без защитных бастионов.

– Положение усугубляется тем, – с горечью докладывал недавно на заседании профильной комиссии парламента АР Крым председатель Рескомэкоресурсов Леонид Козак, – что вследствие порочной агротехнологической практики на многих полях после уборки зерновых начали сжигать стерню. Вместо того, чтобы припахивать – ее поджигают. Огонь выжигает запасы плодородного гумуса, обедняет землю. В результате сильного пожара в соседней Запорожской области на полях, через которые проходят три линии электропередач, случилось короткое замыкание и весь полуостров на некоторое время был обесточен. Огонь по стерне добирается до лесополос, возгорается сухая трава, а за ней деревья, которые никто не думает тушить. Бывает, лесополосы пылают круглосуточно, выгорают десятками и сотнями километров…

По оценкам Комитета экоресурсов, в различных крымских регионах уже уничтожено от 10 до 70% лесополос. Есть даже такие, от которых остались одни пни. Сложность ситуации еще в том, что на местах даже не ведется учет зеленых насаждений. Никто не знает, какую площадь они занимают, в каком состоянии находятся. К тому же во многих селах созданы специальные браконьерские бригады, занимающиеся вырубкой насаждений и продажей дров. Сейчас готовится специальное постановление о защите лесопосадок. Жесткие меры разработал Республиканский комитет экоресурсов. Но деревья продолжают гибнуть – от топора и огня.

– Миллионы капитальных вложений использованы государством на протяжении последних 35-40 лет для защиты полей от суховеев и эрозии почв в степной и лесостепной зонах страны, – делится мыслями главный лесничий Одесского гослесхоза Анатолий Храпенко. – Немногие хозяйства могут похвастаться полной системой лесных полос. Но даже то, что было сделано в этом направлении, дало возможность стабилизировать урожай, остановить эрозию почв на десятках тысяч гектаров. В защиту земли вложен большой научно-технический потенциал, труд тысяч и тысяч лесоводов. А как пользуемся созданным нашими отцами и дедами?

Принято, что ответственность за состояние полезащитных лесных насаждений несет землепользователь. До недавнего времени он был известен: местный колхоз или совхоз. Контролировали состояние этой работы местные советы и лесохозяйства. Перестроечные неурядицы эту схему почти поломали. Нынче период паевания земли. Распаевывают, как правило, пашню, сенокосы и пастбища. А куда девать полезащитные полосы? Кто возьмет их под охрану? Кого привлекать к ответственности за их уничтожение? Кто и за какие средства будет восстанавливать погибшие полосы и проектировать новые? Вопросов больше, чем ответов. Где же был законодатель, когда разрабатывал закон о паевании земель? Проблема заострилась, когда сельские жители остались без дров и угля на зиму. Вот и взялись крестьяне за топор, зная, что после ликвидации колхозов лесополосы стали ничьими.

– Есть еще одна проблема, которая не решена законодательным путем, – продолжает рассказ одесский лесничий. – Если центральные области более-менее чувствуют себя спокойно, то приграничные имеют множество нерешенных вопросов. Слишком сложное положение сложилось с охраной лесных насаждений в приграничных полосах. Границы как таковой нет, а проблемы есть. Неизвестно, как привлечь к ответственности нарушителя, который совершил, по сути, преступление в лесу Украины, а живет в Молдове. Как правило, дела по привлечению к ответственности лесоворов-соседей по месту проживания не рассматриваются, поскольку это другое государство, а заставить нарушителя приехать на место преступления никто не может. Говорят, нет межправительственного соглашения. Вот и получается – пока законодатели чешут затылки, лесные насаждения гибнут как от "своих" лесокрадов, так и от приезжих…

Как защитить защитника?

Украина едва ли не самое малолесистое государство в Европе – "первенство" с конца она уступает только Молдове. Степной регион менее всего защищен лесом – этим чрезвычайно сильным биофильтром. Специалисты и крестьяне хорошо помнят пыльные бури, охватившие юг и восток страны в 1960, 1969, 1984 гг. Миллионы гектаров чернозема выдуло, уничтожило. Там же, где удары стихии приняли на себя зеленые бастионы, выветривание почв не отличалось интенсивностью, и таким образом удалось спасти сотни тысяч гектаров плодородной земли.

О том, что лесополосы надежно защищают почву, известно давно. Еще в 1891 г., анализируя недород, великий ученый Докучаев указал на главные причины, приведшие к этому. По его инициативе была создана особая экспедиция при Лесном департаменте, которая занималась испытанием и учетом разных способов и приемов лесного и водного хозяйства. В выводах экспедиции особый акцент был сделан на бесценной роли защитных насаждений.

Приведу и такой факт: в 1998 г. исполнилось 50 лет одному из самых масштабных проектов прошлого столетия – плану полезащитного лесонасаждения, известного в народе как "план преобразования природы". Сегодня мало кто знает, что приоритет того плана принадлежит Украине – она первой среди союзных республик разработала мероприятия по предотвращению отрицательного действия климатических факторов. Предусматривалось, в частности, увеличить полезащитную лесистость в южных районах с 0,4-2% до 5,1-5,5%. Полностью выполнить запланированное не удалось, но все же под зеленую охрану попало 40% всей площади пахотных земель.

Теперь не можем даже сохранить те посадки, не говоря уже о создании новых. Почвы деградируют, распространяется ветровая и водная эрозия, которой поражены уже около 15 млн. га сельхозугодий. Как предотвратить беду?

Исследуя проблему, встречался со специалистами и учеными, выслушивая их предложения. В наиболее сконцентрированном виде их высказал главный лесничий объединения "Николаевлес" Анатолий Гурко.

"Для того, чтобы сохранить защитные насаждения, – говорит он, – нужно не так уж и много. Во-первых, охранять и управлять ими должны если не специальные подразделения, то хотя бы специалисты землепользователя. Это не делается, хотя и предусмотрено в Лесном Кодексе. В статье 85 ЛК отмечается: "Обеспечение охраны и защиты ложится на центральные и местные органы исполнительной власти… местные советы и землепользователей". Во-вторых, есть возможность советам и предприятиям, другим работодателям обеспечить каждого своего жителя, работника дровами – отпуская ту, что сохнет на корню или сухую древесину по соответствующим документам. Учитывая качество, цену ее можно снизить до копеек за кубометр. И если работодатель обеспечит своих нынешних и бывших работников транспортом для вывоза древесины с лесополос, где сами потребители ее заготовят, тогда и самый бедный гражданин сможет решить вопрос топлива и не станет рубить деревья.

Учитывая экологическую ценность защитных насаждений, нужно также решительно бороться с потравой и вытаптыванием лесных участков скотом. В тех лесополосах, где горе-хозяева устраивают лагеря для скота, через год-другой остаются лишь сухостойные "памятники". 

И последнее: чтобы нейтрализовать отрицательное влияние человеческой деятельности, уменьшить давление критических климатических факторов на здоровье и урожай, уменьшить тепличный эффект, ликвидировать дефицит воды, обеспечить фильтрование и обеззараживание воздуха, воды и почвы от опасных биоорганизмов, химических и радиоактивных соединений и т.д., нам необходимо дополнительно создать хотя бы столько лесов, сколько имеем сегодня".

Говорим: надежда умирает последней. Лесоводы, экологи – все те, кто живет не только днем нынешним – надеются на здравый смысл населения. Конечно, не стоит думать, что вскоре резко улучшится благосостояние людей и у них появится возможность покупать топливо, а не добывать его с топором в лесах и рощах. Но и сегодня можно решить проблему, если повернуться лицом к крестьянам.

"Во всем следует руководствоваться государственным подходом, – говорит фермер Михаил Гладкий. – Закон должен господствовать над всеми и всем. Только с помощью закона можно сохранить лесополосы, а вместе с тем и землю".

Трудно с ним не согласиться. Как и трудно забыть увиденное во время последней командировки на Одесщину в село Новоозерное. Там, где на восьми гектарах рос колхозный лес – пни. Лишь кое-где осиротевшие чахлые акации. И это вдоль трассы, ведущей из Болграда в Измаил. А что творится дальше от трасс?

– Охрана за насаждениями практически нигде не ведется, кроме владений нашей системы, – как бы подвел итог увиденному и услышанному в степях Украины генеральный директор объединения "Одессалес" Алексей Гайваненко. – Все больше сужаются площади посадок в результате недостаточного финансирования. На пальцах могу пересчитать хозяйства, выделившие средства для облесения неудобий, речек, озер, полей на своих землях. Насаждения же в некоторых южных районах занимают даже меньше 1% площадей. О какой почвозащитной, противоэрозионной их роли можно говорить?

Вопросы, вопросы… Неужели от облесения земли идем к ее облысению? Неужели снова наступят времена, когда в Буджацкой степи самым высоким деревом будет считаться подсолнух?

ЗА РУБЕЖОМ

РАЗВИТИЕ РЫНКА БИОПРОДУКТОВ

Достижения научно-технического прогресса в сельском хозяйстве, выразившиеся в создании принципиально нового ресурса – генетически модифицированного посадочного материала в растениеводстве и потенциальной возможности изменения характеристик конечного продукта в животноводстве, одновременно способствовали формированию позитивного отношения потребителей к экологически чистым продуктам (их также называют органическими, или биопродуктами) и появлению отдельного сектора мировой продовольственной торговли.

Органическое сельское хозяйство берет свое начало в 1924 г., когда Р.Штайнер теоретически обосновал и начал внедрять на практике идею биодинамической агродеятельности. В 30-40-х годах эти идеи развивали: Г.Мюллер в Швейцарии, Э.Бэлфур и А.Ховард в Англии, М.Фукуока в Японии.

Первый этап характеризовался появлением небольших экспериментальных хозяйств, производящих экологически чистые продукты питания, в основном, для использования самими владельцами. Степень товарности таких хозяйств была минимальной. Основной задачей такого вида сельхоздеятельности было практическое подтверждение теоретических изысканий и эколого-философских концепций о гармонизации взаимодействия человека и природы.

Следующим этапом явился переход к интенсивному ведению органического агропроизводства в 60-е годы XX в., который характеризовался расширением круга стран и количества хозяйств в этом секторе, ростом объема производства и повышением степени товарности органических ферм.

Третий этап начался в 90-е годы. Его основные отличия от предыдущих: появление мер господдержки и регулирования органического сельского хозяйства и расширение международной торговли биотоварами под воздействием растущего спроса в странах Западной Европы, Северной Америки и Азии. В этот же период активно создаются национальные и международные организации потребителей экологически чистых продуктов, усиливается их информационная и просветительская функция, что оказывает непосредственное влияние на формирование устойчивых потребительских предпочтений этой группы товаров. Одновременно союзы потребителей органических товаров совместно с экологическими организациями начинают активную борьбу против поставок на рынок генетически модифицированных сельхозпродуктов.

На современном этапе возникает необходимость четкой дифференциации органического и других способов агропроизводства. Торговый знак "био" показывает потребителю, что продукт произведен с применением определенных методов, т.е. он обозначает скорее требования к процессу, чем к товару. Сам же товар абсолютно идентичен аналогичной продукции, полученной традиционным способом. Это значит, что в органическом секторе выращивают те же сорта и виды растений, породы скота, птиц, зверей и рыб, что и в традиционном секторе.

Тем не менее потребительская стоимость органических продуктов отличается от традиционных аналогов. Например, одинаковые по размеру, цвету, содержанию элементов яблоки, полученные в органическом и традиционном секторах, будут отличаться наличием во втором случае остатков химических веществ от удобрений и средств защиты от вредителей, отсутствие которых в первом и делает продукт более привлекательным для потребителя.

До 90-х годов существовало множество отличных друг от друга определений органических продуктов, что в значительной степени затрудняло их идентификацию. Расширение международной торговли в этом секторе привело к необходимости унификации таких определений. Во второй половине 90-х годов наиболее унифицированными и научно разработанными являлись определения метода производства и стандарты на пищевые органические продукты, выработанные неправительственной Международной федерацией органических сельскохозяйственных организаций (ИФОАМ). На нормы и правила этой организации, насчитывающей около 650 коллективных членов в более чем 100 странах мира, ориентировались в течение многих лет агропромышленные и торговые фирмы, занятые в данном секторе.

Лишь в июне 1999 г. межправительственная организация Комиссия кодекса алиментариуса (ККА) – созданная в 1962 г. совместно Продовольственной и сельскохозяйственной организацией ООН (ФАО) и Всемирной организацией здравоохранения (ВОЗ) для выработки общих правил и стандартов безопасного питания – приняла "Основные руководящие принципы производства, переработки, маркировки и торговли органическими продуктами питания", подготовленные в сотрудничестве с ИФОАМ. Целью данного документа явилось определение основных направлений развития госрегулирования рынков органических продуктов на национальном уровне для создания условий по гармонизации международной торговли и для защиты интересов потребителей. Безусловно, выработка правил производства и торговли органическими продуктами на международном уровне способствовала увеличению доли этого сектора в общей структуре мировой торговли сельхозтоварами.

Согласно предложенному и утвержденному ККА определению, "органическое сельское хозяйство является системой управления производством, которая стимулирует и усиливает здоровье аграрной экосистемы, включая биологическое разнообразие, биологические циклы и биологическую активность почвы, что достигается использованием по возможности агрономических, биологических и механических методов в противовес применению синтетических материалов для выполнения специфических функций внутри системы".

Две характерные черты выделяют органическое сельское хозяйство из других систем, делают его уникальным, регулируемым отдельными правовыми нормами и сертификационными программами: запрет на использование синтетических материалов и оборот "формирующих почву" культур.

Все основные правила и нормы, регулирующие органическое производство продовольствия, базируются на этих двух требованиях.

Запрет на использование синтетических материалов сопровождается необходимостью применения натуральных удобрений и средств защиты растений и животных. Однако существуют исключения. Некоторые натуральные средства, используемые в сельхозпроизводстве, являются опасными для здоровья человека и для окружающей среды (например, мышьяк). В то же время некоторые синтетические средства вполне совместимы с философией органического агропроизводства и допускаются к использованию.

Список запрещенных натуральных продуктов и разрешенных синтетических разрабатывается всеми сертификационными программами. Аналогичный перечень длительное время обсуждался в ККА и был принят в 1999 г. одновременно со стандартами. Некоторые национальные сертификационные программы устанавливают дополнительные меры защиты окружающей среды, выходящие за рамки указанных выше двух требований.

Выполнения лишь одного требования недостаточно для участия в программах биопроизводства. Поэтому для фермеров из развивающихся стран, которые из-за недостатка средств не используют синтетические материалы в растениеводстве и животноводстве (их называют "стихийными биофермерами"), но и не придерживаются всего комплекса методов экологического агропроизводства, стоит проблема отнесения продукции таких хозяйств к категории органических.

Существующий порядок сертификации сырьевых биопродуктов гарантирует потребителю 100-процентное поступление данного товара из органического сектора. Однако продукты питания, поступающие к потребителю из промышленного сектора продовольственного рынка, т.е. прошедшие стадию обработки, не являются, как правило, полностью экологически чистыми.

Сертификат и торговый знак, подтверждающие принадлежность готового продукта к биотоварам, означают, что не менее 70% ингредиентов являются таковыми. Остальные 30% могут поступать из традиционного сельскохозяйственного сектора. Это в определенной степени технологически вынужденная ситуация на рынке.

Причина такого допуска кроется в невозможности для производителя готовых изделий получить все необходимое сырье из органического сектора, так как не все культуры выращиваются органически. Кроме того, часть компонентов готовых изделий (загустители, ароматизаторы, красители, консерванты) являются по своей сути принципиально отличающимися от биотоваров, но без них технологически невозможно изготовление многих продуктов. Эти технологические особенности в определенной степени снижают ассортимент продуктов, принадлежащих к категории "био".

Безусловным лидером в производстве, потреблении, внутренней и внешней торговле органическими продуктами является Европа. В начале 2000 г. здесь органическим производством были заняты более 116 тыс. ферм на площади более 3 млн. га, что составляет около 0,5% всех хозяйств и 1,8% всех сельхозплощадей. В странах ЕС в экологическом секторе в 1999 г. насчитывалось 106,9 тыс. ферм, которые осуществляли свою деятельность на площади 2,82 млн. га, что составляет 2,02% всех используемых сельхозугодий.

Разброс показателей, характеризующих состояние экологического агропроизводства в государствах ЕС и в других странах Европы, весьма значителен. По объему площадей под органическими культурами в ЕС на первом месте находится Италия – 788 тыс. га, затем следуют Германия –  416 тыс. га, Великобритания – 292 тыс. га, Австрия – 282 тыс. га, Испания – 269 тыс. га, Франция – 234 тыс. га. Однако по доле экологического сектора в общем объеме сельхозугодий на первом месте в ЕС находится Лихтенштейн – 17%, затем Австрия – 8,4%, Финляндия – 6,3%, Дания – 6,0%, Италия – 5,3%, Германия – 2,4%. По доле хозяйств, занятых в экологическом агропроизводстве, в ЕС лидируют также Лихтенштейн 16,0%, Австрия – 8,9%, Финляндия – 6,1%, Дания – 5,2%, Германия – 1,8%, Италия – 1,8%.

Из европейских стран, не являющихся членами ЕС, высокий уровень экологического агропроизводства характерен для Швейцарии, где на него приходится 7,8% всех площадей и 6,8% хозяйств, и Чехии – 2,5 и 1,8% соответственно. В других государствах эти показатели не превышают 1%. Тем не менее, для всех стран Западной, Центральной и ряда стран Восточной Европы 90-е годы были периодом устойчивого роста производства, потребления и торговли биопродуктами.

По данным Международного торгового центра ЮНКТАД/ВТО, объем европейского рынка биопродуктов в 1997 г. составлял 5 млрд. USD; по оценкам неправительственных организаций, эта цифра была на 20% выше. В 2000 г. емкость этого рынка оценивалась в 9,5 млрд. USD. Предполагается, что к 2005 г. на долю экологически чистых продуктов будет приходиться от 5 до 10% объема всего европейского рынка продовольствия.

В настоящее время в Германии емкос

ть рынка биопродуктов значительно выше, чем в других государствах, его годовой оборот в 2000 г. составил 2,5 млрд. USD, или 1,8% всего рынка продовольствия. На втором месте находится Франция – 1,3 млрд. USD и 1,0%, на третьем – Великобритания  – 0,9 млрд. USD и 1,0% соответственно. Однако по доле этого сектора в общем объеме продовольственного рынка лидерами в Европе являются Дания – 4,5%, Швейцария – 4,0% и Австрия – 3,5%.

Ежегодный рост объема торговли биопродуктами в странах Европы весьма значителен, его показатели колеблются от 5-15% в Германии до 30-40% в Дании, Швеции. Столь высокие темпы роста торговли объясняются рядом факторов, наиболее значимыми из которых являются: наличие мер поддержки производителей биопродуктов, функционирование отлаженной товаропроводящей сети, высокий уровень экологической культуры потребителей и, в определенной степени, производителей продовольствия, проведение грамотной политики продвижения сертифицированных биопродуктов со специальными торговыми марками. По оценкам экспертов, важнейшим фактором дальнейшего развития рынка биопродуктов в Западной Европе является постоянно растущий спрос на эти товары.

Биопродукты в Европе реализуются через традиционно сложившиеся каналы сбыта, но в отдельных странах сочетание форм и методов торговли этими товарами различно. Значительная доля всех органических продуктов продается через специально созданную сеть: в Нидерландах – 96%, Греции – 65%, Италии – 60%, Бельгии – 55%. Преимущественно через общую продовольственную систему эти товары сбываются в Португалии – 91%, Швеции – 91%, Дании – 90%, Финляндии – 89%, Великобритании – 74%, Австрии – 73%. Доля прямых продаж весьма высока в Люксембурге – 28%, Испании – 22%, Норвегии – 21%, Германии – 19%, Швейцарии – 19%.

По оценкам европейских маркетологов, в странах, где органические продукты продаются через супермаркеты, темпы роста объемов продаж выше, чем в тех, где они реализуются преимущественно через специализированные магазины. При этом можно ожидать дальнейшего повышения доли супермаркетов в продажах биопродуктов в странах ЕС.

В Скандинавских и Центральноевропейских странах важнейшей предпосылкой роста объема рынка является расширение ассортимента биотоваров и диверсификация каналов сбыта. В Средиземноморских государствах (Италия, Испания, Греция) существует тенденция к расширению внутреннего рынка этих товаров. Аналогичные процессы наблюдаются и в Восточной Европе.

Страны Северной Америки – США, Канада и Мексика, объединенные в Североамериканскую ассоциацию свободной торговли (НАФТА), имеют высокоразвитое экологическое агропроизводство. Лидером по объему возделываемых под экологическими культурами площадей (1,0 млн. га) и по их доле в общем объеме используемых сельхозземель (1,34% в 1999 г.) является Канада. В США эти показатели равны 0,9 млн. га и 0,20% соответственно. Канада занимает второе (после Австралии), а США – третье место в мире по размеру площадей под экологически чистыми культурами.

Мексика значительно уступает названным странам, но для ее мелкомасштабного сельского хозяйства характерно значительное (28 тыс. в 1998 г.) число предприятий, вовлеченных в экологическое агропроизводство.

Общий объем рынка органических продуктов в странах НАФТА в 2000 г. оценивался в 10 – 12 млрд. USD, из них 8 млрд. USD приходилось на США. При этом за последний год, по оценкам специалистов, спрос на эти товары в государствах НАФТА вырос на 20-25%, а предложение – на 10-15%.

В странах НАФТА в отличие от других регионов мира расширение органического сектора продовольственного рынка стимулируется двумя побудительными мотивами: удовлетворением потребностей внутреннего рынка и растущим спросом со стороны Японии и государств ЕС.

Отличительной особенностью североамериканского рынка является явно выраженная его связь с рынком генетически модифицированных продуктов (ГМП). Потребители, категорически не приемлющие ГМП, при отсутствии системы уведомления потребителя о наличии генетически модифицированных компонентов в традиционных продуктах предпочитают сертифицированные органические продтовары, что способствует росту объема рынка последних.

Законодательство об экологически чистом продовольствии в странах НАФТА находится в стадии формирования. В 1997 г. в США был отклонен проект закона о биопродуктах из-за того, что он позволял относить к этой группе товаров также ГМП. Национальная программа развития биопроизводства была принята лишь в декабре 2000 г. Ее реализация началась с апреля 2001 г. Полностью программа вступит в силу спустя 18 месяцев после начала первого этапа.

В Канаде с 1999 г. действуют правила регулирования органического производства, в Мексике аналогичные нормы отсутствуют. Во всех странах региона созданы структуры по сертификации экологически чистых продуктов. В Южной и Центральной Америке органический сектор сформировался практически во всех странах, хотя уровень его развития неодинаков. Наибольшее развитие органическое земледелие получило в Аргентине, Бразилии, Коста-Рике, Сальвадоре и Суринаме. При этом в Аргентине и Бразилии абсолютные показатели площадей под органическими культурами являются наибольшими в регионе (380 тыс. га и около 100 тыс. га в 1999 г. соответственно), в Коста-Рике, Сальвадоре и Суринаме – выше доля органического земледелия в общей структуре обрабатываемых площадей (по 0,3%).

Аргентина – безусловный лидер в регионе не только по объему занятых под экологически чистыми культурами площадей, которые с 1992 г. по 1999 г. выросли с 5,5 тыс. до 380 тыс. га, но и по объему экспорта органического продовольствия (20 млн. USD в 1999 г.).

Важнейшими органическими продуктами, производимыми в Южной и Центральной Америке, являются кофе, какао, фрукты, зерно, мясо, молоко, мед. В основном вся эта продукция направляется на экспорт. Однако многочисленные мелкие сельскохозяйственные предприятия, в основном семейные фермы, производят органические продукты для удовлетворения личных потребностей.

В странах Южной Америки местные рынки экологически чистого продовольствия не сформированы должным образом, отсутствует соответствующая инфраструктура, высоки цены, не сложились осознанные потребительские предпочтения. Но крупные супермаркеты в конце 90-х годов начали создавать отделы экологически чистых продуктов, предполагая расширение потребительского спроса на продукцию биосектора. Система госрегулирования рынка органических продуктов в этом регионе находится в стадии разработки. Лишь в Аргентине еще в 1994 г. были приняты требования к биопродуктам. Однако практически во всех странах Южной и Центральной Америки созданы региональные пункты сертификации экологически чистых продуктов.

В государствах Азии доля биопроизводства весьма низка, ни в одной из них она не достигает 1%. В конце 90-х годов в Китае органические культуры выращивались на площади 14 тыс. га (менее 0,01% всех используемых сельхозземель), в Израиле – 4,2 тыс. га (0,72%), Японии – 5,1 тыс. га (0,1%), Южной Корее – 0,9 тыс. га (0,04%), Ливане – 0,1 тыс. га (0,03%), Турции – 18 тыс. га (0,04%). Тем не менее, специалисты отмечают появление интереса к ведению биоагропроизводства в данном регионе из-за увеличения экспортных возможностей и повышения уровня самообеспечения продуктами питания.

Во многих странах Азии не существует органического сегмента на внутреннем рынке. Потребители, заинтересованные в покупке таких продуктов, испытывают проблемы в их идентификации, выделении из группы товаров, произведенных в традиционном секторе. Тем не менее, в ряде стран (Япония, Израиль, Малайзия) создается специальная сеть магазинов или отделы в супермаркетах.

Из стран региона явно выраженным позитивным отношением потребителей к биопродуктам выделяется Япония. Объем органического сектора японского рынка продовольствия в 1997 г. оценивался в 1 млрд. USD, а в 2000 г. – в 2,5 млрд. USD.

В начале 2000 г. в Японии был принят закон об органических товарах. Аналогичные законы разрабатываются в Китае, Малайзии, на Филиппинах и в Таиланде. Их целью является стимулирование экспорта и увеличение внутреннего потребления данного вида продовольствия. Разница в цене на традиционные и органические сельскохозяйственные товары колеблется в азиатских странах в значительных пределах. В среднем органические продукты дороже традиционных на 20-50% в Японии, 10-30% в Китае и Таиланде, 30-50% на Филиппинах, 100% в Индии. Основными товарами в этом секторе азиатского продовольственного рынка являются рис, овощи, фрукты, орехи, чай, мед.

В Австралии и Океании органическое агропроизводство является растущим и весьма динамичным сектором. Достаточно отметить, что в Австралии 1,7 млн. га, или 0,4% всех возделываемых сельхозугодий занято под биокультурами. Это максимальный размер площадей, используемых для выращивания экологически чистых продуктов в мире. В начале 2000 г. в Австралии насчитывалось 1657 биоферм, или 1,4% общего количества сельхозпредприятий. В Новой Зеландии абсолютные и относительные показатели развития органического агропроизводства несколько ниже: такие методы практикуются лишь на 0,07% всех используемых сельскохозяйственных площадей. В Австралии и Океании оно развивается под влиянием быстро растущего мирового рынка биопродуктов и ориентировано на внешний спрос. При этом государство оказывает поддержку производителям органических продуктов и стимулирует экспорт. Основной экспортной товарной группой являются овощи. На внутреннем рынке этих стран органические продукты также начинают пользоваться спросом. Объем рынка Австралии в начале 2000 г. оценивался в 129 млн. USD (200 млн. австр. долл.), Новой Зеландии – в 17,6 млн. USD (33,5 млн. н.-з. долл.).

В странах Африки рынок органических продуктов имеет большой потенциал, который в настоящее время не используется. В этом регионе имеются условия для ведения органического агропроизводства, поскольку "зеленая революция" затронула африканские страны (за исключением Северной Африки) выборочно и менее интенсивно, чем азиатские и латиноамериканские. Во многих регионах этого континента не используются химические удобрения, защита растений от сорняков и насекомых осуществляется традиционными нехимическими средствами. Продукция такого "стихийного органического хозяйства" подпадает под критерии, вырабатываемые организациями потребителей из развитых стран. Однако практически во всех африканских странах еще не сложилось позитивного отношения к этой группе товаров, которые не всегда отличаются от продукции традиционного сельского хозяйства. Производителям биопродуктов в этих государствах не свойственно экологическое сознание и понимание потенциальной экономической выгоды такого способа производства. Тем более что поставки этих продуктов на внутренний рынок не приносят дополнительной прибыли, так называемой экологической надбавки. Поэтому в настоящее время при поставке органических товаров на мировой рынок из Африки дополнительная прибыль перераспределяется в товаропроводящей цепи, не достигая производителя, что тормозит здесь переход к осознанному высокотоварному экологическому агропроизводству.

За исключением Египта, стран Магриба и Мадагаскара на этом континенте отсутствует система стандартизации органических продуктов, что снижает их привлекательность для потребителей из развитых стран. Государственные органы многих африканских государств не проявляют интереса к организации сертификации органических товаров, и эти функции берут на себя фирмы-импортеры из стран – потребителей африканских продуктов питания. В настоящее время на мировой рынок продовольствия из Африки поставляются экологически чистые кофе, какао, чай, сахар, оливковое и пальмовое масла, овощи, фрукты, орехи, мед.

Спрос на органические продукты в мире создал новые экспортные возможности для развивающихся стран. Многие потребители оказывают предпочтение местным органическим продуктам, но сезонные особенности производства в сельском хозяйстве не позволяют удовлетворять спрос на них во многих странах в течение всего года за счет внутреннего производства. В результате многие развивающиеся страны стали успешно экспортировать некоторые органические продукты. Характерной для развивающихся стран тенденцией является ориентация органического производства на экспорт в развитые страны. Однако в последние годы в этих странах получает развитие и внутренний рынок экологически чистых продуктов.

На рынок развитых стран не получает доступа продукция ферм, занятых органическим хозяйством менее двух-трех лет, не имеющих по этой причине соответствующей сертификации земли и скота. По критериям ККА, продукция ферм, которые присоединились к органическому сектору от одного до трех лет назад, может продаваться как "традиционно органическая". Во многих случаях фермеры и торговые фирмы, предполагающие продавать свою органическую продукцию в развитых странах, должны привлекать организации, имеющие право сертификации, к ежегодным инспекциям, чтобы подтверждать соответствие своих товаров органическим стандартам. Стоимость таких инспекций довольно высока, она зависит от размеров ферм, объема производства, квалификации проводящей сертификацию организации.

В развивающихся странах сеть органов сертификации организована весьма слабо, во многих из них она просто отсутствует, поэтому при необходимости привлекаются эксперты из других государств. При этом часто даже при наличии средств на инспекцию фермеры в развивающихся странах не могут найти информацию о квалифицированных и признанных инспекторах.

Проблемой для потенциальных экспортеров не только из развивающихся, но и из развитых стран, является отсутствие систематизированной информации по рынкам (как внешним, так и внутренним). Отсутствуют также прогнозы развития этого сектора по всем необходимым параметрам: по емкости рынка, производственному потенциалу, конкурентной среде, соответствию мер регулирования возможностям поставщиков и требованиям потребителей. Разрозненные аналитические и прогнозные материалы, выпускаемые организациями потребителей или производителей, являются малодоступными для фермеров, так как требуют специальных навыков работы с информацией и определенного уровня экономического образования. Эксперты ФАО отмечают, что даже в развитых странах затраты на исследования этих аспектов в рамках общественного сектора явно недостаточны. Так, в США лишь менее 0,01% ассигнований на исследовательские работы Министерства сельского хозяйства направляется в органический сектор.

В последние пять лет на европейском и североамериканском рынках открылись благоприятные возможности расширения ассортимента биопродуктов в таких группах, как прохладительные безалкогольные напитки, пиво, вина, соусы, мороженые полуфабрикаты, закуски, кондитерские изделия. В этот же период отмечается неуклонное увеличение спроса на животноводческую продукцию из экологически чистого сектора, особенно на сыры, кисломолочные продукты, колбасы, сырокопчености, что объясняется психологической реакцией потребителей на ситуацию, сложившуюся в результате заболевания скота "коровьим бешенством" (биофермеры не используют в качестве корма для скота костную муку, содержащую возбудителей этой болезни).

В заключение можно отметить, что потенциал развития органического сектора мирового сельскохозяйственного рынка достаточно высок. Успешно формируется его инфраструктура. По отношению к этому типу продуктов сложилась стойкая позитивная реакция потребителей. Поэтапно разрабатываются правила регулирования производства и оборота органических продуктов на международном и национальном уровнях. Все это позволяет считать, что тенденция к увеличению доли органического сектора в мировой продовольственной системе сохранится и в краткосрочной, и в долгосрочной перспективе.

Л.РЕВЕНКО, по материалам "БИКИ"

СПРАВОЧНЫЙ БЛОК

ВСЕ ПУБЛИКАЦИИ В ЖУРНАЛЕ "АГРО ПЕРСПЕКТИВА" В 2001 ГОДУ

АГРАРНАЯ РЕФОРМА

Завтра будет лучше, чем вчера (№2, Тема номера, стр. 6-9)

Итоги проведения аграрной политики в 2000 г. Выделены основные направления аграрной реформы в 2001 г. и ожидаемые перспективы развития отрасли.

Раскол в фермерском семействе(№2, Фермеры, стр. 14-15)

О перипетиях переизбрания президента Ассоциации фермеров и землесобственников Украины (АФЗУ) Ивана Томича на ХІ отчетно-выборном съезде АФЗУ.

Как рождается агрополитика (№3, Актуальное интервью, стр. 16-18)

О разработке нормативных документов, регулирующих аграрную отрасль, рассказывает в интервью руководитель стратегического направления Секретариата Комиссии по вопросам аграрной политики при Президенте Украины Ольга Коваленко.

Земля – крестьянам! (№4, Тема номера, стр. 4-5)

Рассматривается ситуация, связанная с выдачей государственных актов на право частной собственности на землю, а также продвижение земельной реформы. Возникшие проблемы комментируют специалисты.

Советы постороннего (№5, Агрополитика, стр. 9-11)

На основании исследований, проведенных Немецкой консультативной группой при правительстве Украины, дана оценка деятельности украинских властей, в отношении привлечения инвестиций в сельское хозяйство.

Где зарыт потенциал АПК (№7, Аграрная реформа, стр. 22-23)

Прогноз немецкой консультативной группы при правительстве Украины относительно экономического развития страны, в частности украинского сельского хозяйства.

Земли на всех не хватит (№6, Земельная реформа, стр. 8-9)

Перипетии, связанные с принятием нового Земельного кодекса Украины.

Собственником земли стать непросто (№9, Земельная реформа, стр. 10-11)

О проведении земельной реформы: что сделано, что предстоит сделать в ближайшем будущем.

Реформу поддержали законодательно и финансово (№11, Земельная реформа, стр. 11-13)

О продвижении земельной реформы, принятых законодательных актах, финансировании выдачи Госактов на право частной собственности на землю и создании инфраструктуры аграрного рынка. Мнения специалистов по этому поводу.

НОВЫЕ ТЕХНОЛОГИИ

Газ ожидает выхода (№8, Перспективы, стр. 14-17)

Актуальность альтернативных нефти и газу энергоносителей. Биогаз в Европе, перспективы его применения в Украине.

Космические агроперспективы (№9, Новые технологии, стр. 23-25)

Перспективы внедрения космических технологий в сельское хозяйство Украины.

Эльдорадо на дне украинских озер (№9, Ситуация, стр. 40-44)

О состоянии отечественных почв и о том, как за счет сапропеля – органического удобрения, накапливающегося на дне озер, можно их улучшить.

От облесения до облысения (№12, Проблема, стр.14-17)

В Украине исчезают лесозащитные полосы, что приводит к эрозии земель сельхозназначения и потере их плодородия.

БАНКИ И ФИНАНСЫ

Село и банки: есть контакт (№1, Тема номера, стр. 4-5)

Проблема привлечения банковских кредитов в сельское хозяйство в 2001 г.

Банковская система Украины – взгляд изнутри (№2, Банки, стр. 16-17)

Итоги работы коммерческих банков Украины в 2000 г. Мнение министра агрополитики Ивана Кириленко по этому поводу.

Не за страх, а за страховые премии (№5, Тема номера, стр. 4-8)

Об отечественном рынке страхования сельскохозяйственных рисков рассказывают операторы данного рынка.

Грядет добровольно-принудительное страхование урожая (№11, Страхование, стр. 46-48)

О ситуации на рынке страхования сельскохозяйственных рисков и об изменениях в Законе "О страховании", согласно которым с 2002 г. страхование посевов зерновых и сахарной свеклы – обязательное.

Источник внутренних инвестиций (№7, Страхование, стр. 14-15)

В интервью президент Лиги страховых организаций Украины Александр Филонюк рассказывает о переменах, ожидаемых на рынке страховых услуг.

Какая судьба ждет банк "Украина"? (№6, Банки, стр. 6-7)

О возможной судьбе крупнейшего финансового института страны – агропромышленного банка "Украина". Мнения специалистов по этому поводу.

Налоги: платить или не платить? (№8, Налогообложение, стр. 40-42)

О правовых основах налогообложения сельскохозяйственного производства. Существующие в Украине налоги, касающиеся сельского хозяйства, и как их выплачивают.

Сергей Вовченко: Аграрии – одни из самых надежных заемщиков (№10, Тема номера, стр. 4-8)

Интервью с заместителем председателя правления АППБ "Аваль" Сергеем Вовченко о перспективах кредитования АПК.

Страсти по госбюджету (№12, Тема номера, стр. 4-7)

Государство намерено увеличить расходы  государственного бюджета на финансирование агропромышленного комплекса Украины в 2002 г.

МЕЖДУНАРОДНАЯ ТОРГОВЛЯ

Всему свое время (№5, За рубежом, стр. 40-42)

Розничный рынок продуктов питания Украины в восточноевропейском контексте.

Особенности агарной политики Чехии (№7, За рубежом, стр. 47-48)

Рассказ о преобразованиях в аграрном секторе Чехии. Особенности развития сельского хозяйства и решения существующих в отрасли проблем.

Международное регулирование рынка генетически модифицированных продуктов (№8, За рубежом, стр. 44-48)

О регулировании мировой торговли генетически модифицированными продуктами (ГМП). Существующие ныне концепции по регулированию производства и торговли ГМП.

ВЫСТАВКИ

World Food Ukraine'2001  KievAgriHert'2001 (№1, Выставки, стр. 6)

Статья о традиционных международных выставках сельского хозяйства, которые проводятся в киевском Дворце спорта.

Место встречи изменить нельзя (№4, Выставки, стр. 6-7)

Журналистские зарисовки с выставок: World Food Ukraine'2001 и KievAgriHert'2001.

Выставки "Агро" не только престижны, но и жизненно необходимы (№6, Выставки, стр. 10-12)

Журналистский рассказ о ежегодной выставке "Агро" в с. Чубинское Киевской обл. Впечатления участников и гостей выставки.

Мир узнает Украину (№8, Выставки, стр. 38)

Интервью с заместителем генерального директора Национального комплекса "Экспоцентр Украины" Олегом Загорняком о предстоящей выставке "Украина. Десять лет независимости".

Нам есть что показать (№9, Выставки, стр. 7-9)

Рассказ об итоговой выставке, посвященной 10-летию независимости Украины, которая проходила 20-26 августа в Национальном выставочном центре. Мнения участников и гостей выставки о прошедших за последние годы изменениях в сельскохозяйственной отрасли и экономике страны в целом.

КОМПАНИИ

Держзовнишинформ на перекрестке информационных потоков (№2, Держзовнишинформу – 5 лет, стр. 3-5)

Интервью с директором Украинского государственного информационно-аналитического центра мониторинга внешних товарных рынков – ГИАЦ "Держзовниш-информ" (ДЗИ) Тамарой Клиточенко. В интервью речь идет о пройденном пути и перспективах ДЗИ. 

Поздравления с юбилеем от Кабинета Министров и Международного трейд-клуба в Украине. 

"Нефтяная торговая компания": от производства к экспорту (№5, Компании, стр. 27)

Рассказ о "Нефтяной торговой компании", которая успешно работает на рынке зерна.

Ассоциации бывают разные (№12, Агрополитика, стр. 8-9)

В Украине создано много ассоциаций, которые имеют отношение к сельскому хозяйству. Однако до сих пор их влияние на агрополитику в стране незначительно. 

ТЕХНИКА

Снятся комбайнерам новые машины (№3, Сельхозтехника, стр. 8-10)

Состояние комбайно-тракторного парка страны. Проблемы, возникающие у сельхозпроизводителей в связи с нехваткой техники.

Трактор не роскошь (№6, Сельхозтехника, стр. 14-15)

О незначительном улучшении машинно-тракторного парка Украины. Проблемы и перспективы развития отрасли сельскохозяйственного машиностроения.

Потенциал велик, а техники не хватает (№7, Сельхозтехника, стр. 7-9)

Обзор машиностроительной отрасли Украины. Анализ состояния сельскохозяйственного машиностроения.

УРОЖАЙ'2001

Стартовала посевная'2001 (№3, Тема номера, стр. 4-6)

Анализ готовности к посевной, оценка реальности производства запланированного урожая, мнения специалистов.

Из осени – в весну (№3, Тема номера, стр. 7)

О воздействии глобального потепления на устоявшиеся технологии в сельском хозяйстве.

Оптимистический прогноз – пессимистические реалии (№6, Тема номера, стр. 4-5)

Оценка общих перспектив урожая зерновых в 2001 г., сделанная правительством Украины.

Н.Компанец: "Зерна в этом году будет больше, но и его потери будут значительными" (№7, Актуальное интервью, стр. 10-11)

Интервью с президентом Украинской зерновой ассоциации Николаем Компанцом о зерновом рынке Украины, путях его развития и основных проблемах.

Битва за урожай в СНГ (№7, Зерно-2001, стр. 12-13)

Анализ ожидаемого урожая зерновых в 2001 г. в странах СНГ. 

И каждый пятый, как правило, был у руля (№8, Тема номера, стр. 4-5)

О попытке государства регулировать зерновой рынок в 2001 г. и возможных последствиях вмешательства чиновников в рынок. 

Не верь глазам своим (№9, Тема номера, стр. 4-6)

О действиях госчиновников на зерновом рынке Украины. Несогласованность планов по регулированию рынка зерна и возможные последствия на рынке, связанные с этим.

ЗЕРНО И ПЕРЕРАБОТКА

Зерно (№1-6, 8-12, Текущая конъюнктура, стр. 25-28)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка зерновых (прогнозы, перспективы, производство, торговля, цены).

Просо и пшено (№1, Аналитика: экспорт, стр. 13-17)

Аналитический обзор мирового и отечественного рынка проса и пшена. Производство, переработка, торговля, цены.

Украине снова потребуются трейдеры (№2, Актуальное интервью, стр.10-12)

В интервью с председателем правления Группы компаний "Объединенная зерновая" Алексеем Гавриловым дана оценка прошедшего сельскохозяйственного года и прогноз на 2001 г.

Все торгуют кукурузой (№2, Аналитика: экспорт, стр. 28-31)

Анализ мирового и отечественного рынка кукурузы. Производство, потребление, импорт-экспорт, а также мнения операторов рынка.

Овсянка, господа! (№3, Аналитика: экспорт, стр. 19-23)

Состояние мирового и отечественного рынка овса и овсяных хлопьев. Перспективы развития, производство, переработка, импорт-экспорт, потребление. 

Рис (№3, 5, 7, Текущая конъюнктура, стр. 36-39)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка риса (производство, потребление, торговля, цены).

Для кого сорго – зерно, а для кого – веники (№5, Аналитика: экспорт, стр. 14– 20)

Мировой и отечественный рынок сорго. Производство, потребление, экспорт-импорт, мнения специалистов о развитии отечественного рынка сорго.

Мука нынче в цене (№4, Аналитика: экспорт, стр. 16-21)

Обзор отечественного и мирового рынка муки. Производство, потребление, торговля, цены. Оценки ситуации на рынке, сделанные специалистами.

Госрезерв может ликвидировать дефицит (№3, Ситуация, стр. 11)

О регулировании рынка зерна. Роль в этом процессе Госрезерва и трейдеров.

Итоги подведем… По зерну (№7, Аналитика: экспорт, стр. 24-31)

Обзор мирового рынка зерна: пшеницы, грубых зерновых, ячменя, ржи, овса. Анализ отечественного рынка зерна: пшеницы, ячменя, ржи, овса. Перспективы производства в сезоне 2001/2002 гг.

Будет вам фьючерс (№10, Перспективы, стр. 9-10)

О перспективах введения на украинских агробиржах торговли фьючерсными контрактами на зерно.

У фермеров проблем с зерном нет (№10, Фермерство, стр.11)

Оценка проблем, существующих на рынке зерна в 2001 г., сделанная украинскими фермерами. Предварительные итоги их работы.

Есть желание, но нет возможности (№10, Актуальное интервью, стр.20-21)

Интервью с заместителем председателя правления компании ГАК "Хлеб Украины" Александром Ковылиным о закупках зерна государственными операторами.

Зернорынок вчера и сегодня (№10, Аналитика: экспорт, стр. 22-27)

Обзор мирового и отечественного рынка зерна. Производство, потребление, торговля, цены.

Лучше с умным потерять… (№11, Тема номера, стр.4-8)

О законопроекте "О зерне и рынке зерна в Украине", который прошел первое чтение в Верховной Раде. Мнения операторов рынка зерна и разработчиков закона о  необходимости доработки документа.

Посеешь шапкозакидательство – пожнешь перепроизводство (№11, Актуальное интервью, стр. 9-11)

Интервью с генеральным директором Украинской зерновой ассоциации Владимиром Клименко о ситуации на рынке зерна в 2001 г. и экспортной политике Украины.

Дорога чудес (№7, Проблема, стр. 4-6)

О проблеме воровства при перевозках зерна и нефтепродуктов железнодорожным транспортом.

По морям по волнам… (№9, Порты, стр. 45-47)

Обзор работы портов в контексте увеличения урожая зерновых в 2001 г.

МАСЛИЧНЫЕ

Масличные (№№ 1-6, 8-12, Текущая конъюнктура, стр. 22-25)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка масличных культур (оценки перспектив, производство, торговля, цены).

Место под солнцем (№7, Аналитика: экспорт, стр. 32-34)

Состояние рынка подсолнечника и подсолнечного масла, экспорт-импорт, перспективы производства в сезоне 2001/2002 гг., мнения специалистов.

Пальмы в Украине не растут (№8, Аналитика: импорт, стр. 18-24)

Анализ состояния рынка пальмового масла. Торговля, цены, прогноз развития на 2001/2002 гг.

САХАРНАЯ ОТРАСЛЬ

Сахар (№№1-3, 5-7, 9, 10, 12, Текущая конъюнктура, стр. 28-29)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка сахара (прогнозы, оценки перспектив, производство, торговля, цены).

Сладкая жизнь возвращается (№9, Сахарная отрасль, стр. 12-13)

Обзор отечественной сахарной отрасли: существующие проблемы и пути их решения. Перспективы будущего урожая.

МЯСО И ПТИЦА

Осторожно – коровье бешенство! (№3, Проблема, стр. 12-15)

Заболевание животных BSE в Европе и возможность заражения скота в Украине. Предпринимаемые противоэпизоотические меры. Мнения специалистов.

Страус курице не конкурент! (№6, Птицеводство, стр. 16-17)

О развитии птицеводства в Украине. Нынешнее состояние, перспективы развития различных направлений отрасли, проблемы и пути их решения.

Ситуация стабилизируется (№7, Животноводство, стр. 16-18)

Перспективы работы животноводческой отрасли в 2001 г. Анализ состояния поголовья, производства и потребления продукции животноводства.

Эпизоотическая ситуация под контролем (№8, Животноводство, стр. 10)

Анализ эпизоотической ситуации в Украине, предпринимаемые противоэпизоотические меры.

Кормовая база – основа животноводства (№8, Животноводство, стр. 11)

Обзор развития животноводства и оценка перспективности кормовой отрасли в 2001 г. ввиду большого урожая зерновых.

Мясо (№ 8,11 Текущая конъюнктура)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка мяса (прогнозы, оценки перспектив, производство, торговля, цены).

МОЛОКОПРОДУКТЫ

Молокопродукты (№1, 5, 11, 12, Текущая конъюнктура)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка молокопродуктов (прогнозы, оценки перспектив, производство, торговля, цены).

Сладкий снег (№6, Аналитика: экспорт, стр. 18-23)

Обзор мирового и отечественного рынка мороженого. Производство в США и России. Ситуация на украинском рынке мороженого: производство, импорт-экспорт, мнения операторов рынка.

Есть ли рынок молока? (№12,Отрасль, стр.10-13)

Производители молочной продукции устали от хаоса, царящего на украинском рынке молока. Своими мыслями о том, как стабилизировать ситуацию на рынке, делятся руководители крупнейших молокозаводов.

РЫНКИ РАЗЛИЧНЫХ ПРОДУКТОВ

Сигареты овальные – проблемы колоссальные (№1, Табачная отрасль, стр. 8-12)

Анализ развития украинской табачной отрасли. Рассматриваются особенности функционирования отечественного рынка, существующие проблемы и пути их преодоления.

Будем курить отечественный табачок? (№8, Актуальное интервью, стр. 6-9)

Интервью с генеральным директором Украинской ассоциации производителей табачных изделий "Укртютюн" Валентином Егоровым о изменениях на отечественном рынке табака и перспективах его развития.

Аква Вита (№1, Аналитика: экспорт, стр. 18-21)

Обзор отечественного рынка спирта. Производство, торговля, комментарий специалиста концерна "Укрспирт".

До, ре, ми, фа, СОЛЬ, ля, си (№6, Аналитика: экспорт, стр. 24-26)

Обзор украинского рынка соли. Потребление, производство, импорт-экспорт, основные проблемы отрасли и перспективы развития.  

Продукция пчеловодства – универсальна (№7, Пчеловодство, стр. 19-21)

Обзор отрасли пчеловодства Украины. Состояние, проблемы и перспективы ее развития.

Кофе (№7, 9, 12, Текущая конъюнктура, стр. 40-42)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка кофе (прогнозы, оценки перспектив, производство, торговля, цены).

Маслины или оливки? (№8, Аналитика: импорт, стр. 25-29)

Обзор мирового и отечественного рынка оливок. Производство и производители, торговля, цены, потребление.

Петр Теслюк: "Хочется верить, что экспорт украинского картофеля – это недалекая перспектива" (№9, Картофелеводство, стр. 18-20)

Интервью с президентом ассоциации "Картопля Украины" Петром Теслюком о перспективах картофелеводства в Украине, ситуация на рынке картофеля.

"Мясо без чуньо, как жизнь без любви" (№9, Картофелеводство, 21-22)

Любопытные подробности об истории культивирования картофеля в мире и Украине.

Виктор Лысанюк: "В овощеводстве должен быть цивилизованный рынок" (№11, Отрасль, стр. 16-18)

Интервью с заместителем председателя ОАО "Плод-овощпром" Виктором Лысанюком о развитии овощного рынка Украины и нынешнем его состоянии.

Шампиньоны завоевывают Украину (№10, Отрасль, стр. 12-13)

Интервью с председателем правления ЗАО "Комгри" Юрием Кравцом о развитии отечественного рынка грибов.

Грибы в сметане (№10, Отрасль, стр. 14-17)

Обзор грибной отрасли Украины. Производство, продажи, проблемы отрасли, мнения специалистов о ситуации на рынке.

Вдогонку за долгунцом  (№10, Отрасль, стр. 18-19)

Обзор отечественного рынка льна, перспективы развития.

Мука из рыбешки (№10, Аналитика: импорт, стр. 28-33)

Обзор мирового и отечественного рынка рыбной муки. Особенности рынка, существующие проблемы, производство, торговля.

Хлопок (№1, Текущая конъюнктура, стр. 30-31)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка хлопка (прогнозы, оценки перспектив, производство, торговля, цены).

Хлопок (№3, Аналитика: импорт, стр. 24-29)

Обзор мирового и отечественного рынка хлопка. Производство, торговля, цены, мнения специалистов и любопытные подробности об этой культуре.

ВИНОГРАДАРСТВО И ВИНОДЕЛИЕ

"Неигривое" вино (№4, Аналитика: экспорт, стр. 22-29)

Обзор рынка "тихих" виноградных вин – столовых и крепленых (за исключением вермутов и подобных напитков). Мировой рынок вин: Франция, Италия, Испания, Италия, Германия, США, Аргентина, Австралия, Чили, Россия. Виноградарство и виноделие в Украине, импорт-экспорт, мнения специалистов.

На родине короля вин (№6, За рубежом, стр. 44-45)

Рассказ о виноделии в Венгрии: технологии производства, сорта токайских вин.

Гроздь винограда (№8, Виноградарство, стр. 12-13)

Рассказ о виноградарстве в Украине, перспективы развития отрасли, прогноз предстоящего урожая.

Нет сырья – нет вина (№11, Отрасль, стр. 14-15)

Обзор состояния виноградарства и виноделия Украины. Оценка качества нынешнего урожая и дальнейшей его переработки. 

СОКИ, ФРУКТЫ И СУХОФРУКТЫ

Изюм (№5, 6, 8, 10, 12, Текущая конъюнктура, стр. 35)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка изюма (прогнозы, оценки перспектив, производство, торговля, цены).

Три банана (№4, Аналитика: импорт, стр. 30-33)

Обзор рынка бананов. Экспорт-импорт, потребление, цены.

Золотые яблоки (№5, Аналитика: импорт, стр. 21-26)

Мировой рынок апельсинов: производство, торговля. Обзор отечественного рынка.

Апельсиновый сок (№6, Аналитика: импорт, стр. 27-33)

Анализ состояния мирового и отечественного рынка апельсинового сока. Производство в США, Мексике, Испании, Японии, Корее, Турции. Обзор отечественного рынка: потребление, производство, импорт сока и концентрата.

ПИВОВАРЕННАЯ ОТРАСЛЬ

"Пиво местного розлива" (№2, Пивная отрасль, стр. 18-22)

Анализ состояния отечественного рынка пива, структура рынка, основные производители, перспективы развития.

Много пива не бывает (№5, Пивная отрасль, стр. 12-13)

Оценка перспектив развития пивной отрасли в 2001 г. Новинки рынка, ценовая политика.

Где ж ты, хмелю, зиму зимовал… (№9, Пивная отрасль. Стр.14-16)

Анализ сырьевых проблем отечественных пивоваров, в частности состояния отрасли хмелеводства, и перспективы урожая ячменя.

Господа, требуйте долива пива! (№9, Пивная отрасль, стр. 16-17)

Обзор отечественного рынка пива, итоги работы пивоваров в летнем сезоне. 

КОНДИТЕРСКАЯ ОТРАСЛЬ

Карамельные баталии (№2, Аналитика: экспорт, стр. 23-27)

О дебатах вокруг торгово-экономических отношений Украины и России по поводу украинской карамели. Обзор отечественного рынка, производство, потребление, экспорт-импорт, а также мнения специалистов о состоянии отрасли и экспорте продукции.

"Коровка", "Тузик", "Белочка" и черный шоколад (№4, Кондитерская отрасль, стр. 8-12)

Обзор отечественной кондитерской отрасли. Анализ основных тенденций развития рынка. Объемы производства, импорт-экспорт, перспективы и проблемы отрасли, мнения специалистов. 

Какао (№3, 6, Текущая конъюнктура, стр. 39-40)

Оперативные материалы о текущем состоянии мирового и отечественного рынка какао (прогнозы, оценки перспектив, производство, торговля, цены).

Крепкий орешек – 3 (№11, Аналитика: импорт, стр. 19-23)

Обзор мирового рынка орехов кешью: производство, торговля, а также анализ состояния отечественного рынка.

БИОПРОДУКТЫ

Рынок биопродуктов Австрии (№1, За рубежом, стр. 40-42)

Обзор австрийского рынка биопродуктов в контексте мирового и европейского рынков. Особенности производства биопродуктов. 

Крапива, ты моя, крапива… Европа ищет равновесие между сельским хозяйством  и природой (№4, За рубежом, стр. 13-15)

Производство экологически чистых продуктов во Франции, перспективы биологически чистого производства. Популярность биопродукции в Европе. Биоземледелие.

Развитие рынка биопродуктов (№12, За рубежом, стр. 36-40)

За рубежом все больше внимания уделяется производству экологически чистых продуктов питания.

АГРОХИМИЯ

СЗР – товар долларовый (№2, Сопутствующие рынки, стр. 40-42)

Интервью с президентом Украинской ассоциации защиты растений Ярославом Краснопольским об использовании в агропромышленном комплексе страны СЗР.

Минеральные удобрения в Украине: результаты и прогнозы (№3, Сопутствующие рынки, стр. 42-44)

Использование минудобрений сельхозпроизводителями. Несоответствие научно доказанных объемов удобрений, которые необходимо использовать для сохранности плодородия почв, практически используемым: причины, последствия.

Деньги есть, были бы удобрения (№4, Сопутствующие рынки, стр. 45-46)

Интервью с первым заместителем главы правления ОАО "Агрохимцентр" Анатолием Педосом о производстве и потреблении минудобрений в Украине в 2001 г.

Висока якість продукції рослинництва (№5, Реклама, стр. 39)

Про нові українські регулятори росту рослин, що створені Інститутом біоорганиічної хімії та нафтохімії НАН України.

Под следствием (№6, Сопутствующие рынки, стр. 46-47)

Об антидемпинговых расследованиях Международной торговой комиссии США, предпринятых против украинской аммиачной селитры.

НЕФТЕПРОДУКТЫ

Нас ждет большой передел (№1, Сопутствующие рынки, стр. 34-36)

Конъюнктурная ситуация на мировом, российском и украинском рынках нефти и нефтепродуктов в декабре 2000 г.

После снижения – новый подъем (№4, Сопутствующие рынки, стр. 47-48)

Конъюнктурная ситуация на мировом, российском и украинском рынках нефти и нефтепродуктов в марте 2001 г.

Будет нефть – будет бензин (№5, Сопутствующие рынки, стр. 44-46)

Конъюнктурная ситуация на мировом, российском и украинском рынках нефти и нефтепродуктов во второй половине апреля – начале мая 2001 г.

Кризиса не будет (№7, Сопутствующие рынки, стр. 43-46)

Ситуация на мировом, российском и украинском рынках нефти и нефтепродуктов в июне – начале июля 2001 г.

Сокращаем импорт нефтепродуктов (№10, Сопутствующие рынки, стр. 45-48)

Ситуация на мировом, российском и украинском рынках нефти и нефтепродуктов в сентябре – октябре 2001 г.

ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО

Законодательные и нормативно-правовые акты в отношении АПК (№№ 1, 2, 5, 6, 9, Законодательство)

Законодательные и нормативно-правовые акты, принятые Президентом Украины, Верховной Радой и Кабинетом Министров в отношении агропромышленного комплекса страны в 2001 г.
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