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НОВОСТИ
В ИЮНЕ ВВП УВЕЛИЧИЛСЯ НА 9,2%

Согласно информации Государственного комитета статистики, в Украине внутренний валовой продукт в июне вырос на 9,2% по сравнению с июнем 2000 г. и составил более 16,6 млрд. грн. По итогам за период январь – июнь 2001 г. ВВП увеличился на 9,1% по сравнению с соответствующим периодом прошлого года и составил около 91,3 млрд. грн. Кстати, по итогам прошлого года ВВП впервые за 10 лет вырос на 6%. В этом году правительство Украины прогнозирует рост ВВП на 6,2%.

А.КИНАХ ПОДВЕРГ КРИТИКЕ РАБОТУ ВР

Премьер-министр Украины Анатолий Кинах подверг критике депутатов Верховной Рады за то, что они не смогли до конца 7-й сессии принять Земельный и Налоговый кодексы, а также ряд других законов. По его словам, это может негативно повлиять на возможность формирования в Украине эффективной социально-экономической политики. В частности, без нового Земельного кодекса, который разрешает торговлю землей, страна не сможет построить эффективную рыночную экономику. Отсутствие же нового Налогового кодекса существенно снижает возможность Украины быть конкурентоспособным государством, сказал он.

В то же время А.Кинах позитивно оценил принятие парламентом Бюджетного, Гражданского и части Хозяйственного кодексов, выразив надежду на то, что Верховная Рада все же примет эти законы на последней оставшейся до выборов сессии.

В АР КРЫМ ЗАПРЕЩЕНО ВЫВОЗИТЬ ЗЕРНО ЗА ПРЕДЕЛЫ РЕГИОНА 

Правительство Автономной Республики Крым запретило вывозить зерно урожая 2001 г. за пределы региона до завершения формирования регионального запаса зерна и полного расчета аграриев за привлеченные в этом году кредиты.

По данным пресс-службы крымского правительства, транспортные потоки в Крыму будут контролировать совместные посты ГАИ, МВД, СБУ и налоговой администрации. Причины административного вмешательства в зерновой рынок не детализируются. Кроме того, для предотвращения фактов продажи зерна по низким ценам правительство АР Крым обязало участников рынка при совершении сделок с зерновыми в объеме более 100 т декларировать их в комиссии при республиканской инспекции по заготовкам. Власти Крыма проинформировали о своих действиях Минагрополитики и вице-премьер-министра по вопросам АПК Леонида Козаченко и, судя по всему, не намерены отменять принятые решения.

По оперативным данным, на 13 июля агрохозяйства Крыма собрали 0,8 млн. т зерна, а всего в этом году они планируют собрать 1,4 млн. т зерна, что примерно на 400 тыс. т больше, чем было собрано в 2000 г.

АГРАРИЯМ РЕКОМЕНДОВАНО ПРОДАВАТЬ ЗЕРНО ПО 720 ГРН./Т

Согласно информации пресс-службы Министерства агрополитики, руководство министерства рекомендует сельхозпроизводителям продавать продовольственную пшеницу нового урожая по цене 720 грн./т, фуражную пшеницу – по 550-600 грн./т, ячмень – по 450-480 грн./т. Также Минагрополитики считает нецелесообразным реализацию зерна нового урожая в июле – августе ввиду существенного роста предложения на рынке и низких цен на зерновые. По этим причинам хозяйствам предлагается воздержаться от срочной продажи зерновых. Между тем внутренние цены на зерно снижаются пропорционально увеличению объемов фуражных зерновых нового урожая, поступающих на рынок. Операторы рынка утверждают, что хозяйства южных регионов предлагают фуражную пшеницу по цене 350-450 грн./т, а фуражный ячмень – по 350-420 грн./т.

Ранее правительство заявляло, что будет поддерживать цены на зерно, чтобы не допустить их резкого падения в связи с ожидаемым ростом урожая и предложения на рынке. В частности, путем введения механизма залоговых цен.

ПАРЛАМЕНТ ОТКЛОНИЛ ЗАКОНЫ ПО БАНКУ "УКРАИНА"

Верховная Рада не смогла принять ни одного из двух выносившихся на обсуждение депутатов законопроектов по банку "Украина". Правительственный законопроект, предполагавший осуществление обмена активов банка на гособлигации на сумму 450 млн. грн., набрал только 133 голоса при минимальном необходимом количестве 226. Законопроект, предложенный комиссией Рады по банку "Украина" и предполагавший выплату вкладов клиентам банка за счет бюджета без выпуска облигаций, набрал 191 голос.

В то же время депутаты приняли обращение к председателю Нацбанка Владимиру Стельмаху, в котором просят проверить законность предоставления кредитов НБУ банку "Украина". Согласно информации депутатов, Нацбанк предоставил банку "Украина" кредиты на сумму более 1 млрд. грн., которые не были возвращены. В запросе требуется установить, с какой целью выдавались кредиты, сумму задолженности с учетом процентов, и назвать причины невозвращения кредитов, а также фамилии должностных лиц, которые были причастны к выдаче кредитов банку "Украина".

В I ПОЛУГОДИИ УКРАИНСКИЕ ФАБРИКИ УВЕЛИЧИЛИ ВЫПУСК СИГАРЕТ С ФИЛЬТРОМ 

В январе – июне этого года табачные фабрики увеличили производство сигарет с фильтром на 18,5% по сравнению с январем – июнем 2000 г. – с 20574,3 до 24420,4 млн. шт.

Среди наиболее продаваемых марок специалисты ассоциации "Укртабак" называют "Прилуки особливі" (Прилукская фабрика компании BAT), "Прима KS" и "Прима-оптима" (компании Reemtsma), LM (компании Philip Morris Украина), Monte Carlo (Кременчугская фабрика компании JTI). В то же время производители отмечают, что на фоне роста производства сигарет с фильтром, объемы производства овальных сигарет снижаются.

В январе – июне фабрики выпустили 6 821,3 млн. шт. сигарет без фильтра, сократив производство на 7,5% по сравнению с первым полугодием 2000 года. Самой продаваемой маркой овальных сигарет, как и раньше, является "Прима". Объемы продаж сигарет без фильтра, выпускаемых местными фабриками, снижаются из-за сильной конкуренции со стороны дешевой импортной продукции, которая часто ввозится нелегально. 

Всего в январе – июне производство сигарет составило 31256,5 млн. шт., увеличившись на 11,5% по сравнению с соответствующим периодом прошлого года, когда фабрики выпустили 28 024,8 млн. шт. сигарет. В 2000 г. фабрики увеличили производство сигарет на 7,7% по сравнению с 1999 г. – до 57849,9 млн. шт. Специалисты оценивают емкость табачного рынка около 75 млрд. сигарет в год.

К 2005 г. В РОССИИ ПЛАНИРУЕТСЯ УВЕЛИЧИТЬ ПРОИЗВОДСТВО ПИВОВАРЕННОГО ЯЧМЕНЯ В ДВА РАЗА

Россия к 2005 г. планирует увеличить производство пивоваренного ячменя в два раза по сравнению с показателями последних лет – до 1 млн. т, о чем свидетельствуют данные разработанной Минсельхозом РФ отраслевой целевой программы "Пивоваренный ячмень", реализация которой рассчитана на 2002-2005 гг. и на период до 2010 г.

Проект программы предполагает создание на рынке условий устойчивого товарного производства этого вида ячменя, которое обеспечит потребности российской пивоваренной и солодовенной промышленности. Сегодня выращиваемый в России пивоваренный ячмень ни по количеству, ни по качеству не отвечает требованиям модернизированной пивоваренной отрасли. В частности, из производимых в России 450 тыс. т пивоваренного ячменя только 30% соответствует первому классу качества. В то же время мощности 37 солодовен рассчитаны на переработку около 700 тыс. т ячменя в год. По причине низкого качества российского сырья пивоваренные предприятия вынуждены импортировать до 60% солода, годовые потребности в котором оцениваются в 950 тыс. т. По мнению разработчиков программы, ее реализация позволит к 2005 г. увеличить закупки отечественного ячменя, а значит, и инвестиции в его производство до 100 млн. USD, к 2010 г. – до 250 млн. USD.

В соответствии с проектом программы посевные площади под пивоваренным ячменем в России к 2005 г. увеличатся почти в 5 раз – до 500 тыс. га. Кроме того, производство ячменя предполагается увеличить за счет совершенствования технологии его возделывания, доработки и хранения, постоянного обновления сортов, использования опыта ведущих зарубежных компаний. По оценкам специалистов, на реализацию программы до 2005 г. потребуется 7 млрд. руб., в том числе 1,4 млрд. руб. – бюджетных средств, которые, как планируется, будут направляться на финансирование научно-исследовательских работ, поддержку технологического, кадрового и информационного мониторинга, а также на компенсацию процентной ставки по льготным кредитам.

РОССИЯ ВВЕЛА СПЕЦПОШЛИНУ НА КРАХМАЛ НА ТРИ ГОДА

Россия ввела специальную пошлину на импорт картофельного и кукурузного крахмала сроком на три года. Эта мера предусмотрена в подписанном в начале июля постановлении правительства РФ "О введении специальных пошлин на крахмал картофельный и крахмал кукурузный, ввозимые на таможенную территорию Российской Федерации". Спецпошлины вводятся в соответствии с решением правительственной комиссии по защитным мерам во внешней торговле и таможенно-тарифной политике от 25 мая 2001 г. Спецпошлина на картофельный крахмал (код ТН ВЭД России – 1108 13 0000) установлена в размере 30% таможенной стоимости, но не менее 0,11 EUR за 1 кг, на кукурузный (код ТН ВЭД России – 1108 12 000 0) в размере 10%, но не менее 0,04 EUR за 1 кг. Действие спецпошлины не распространяется на крахмал происхождением из государств – участников Таможенного союза.

Правительство РФ поручило Министерству экономического развития уведомить в установленном порядке заинтересованные иностранные государства и Интеграционный комитет Беларуси, Казахстана, Кыргызстана, Российской Федерации и Таджикистана о введении специальных пошлин на картофельный и кукурузный крахмал.

По заявлениям российских производителей крахмалопаточной продукции, необходимость ограничения импорта крахмала связана с увеличением его импортных поставок, что значительно ухудшило состояние росийских производителей, продукция которых не выдерживает ценовой конкуренции с более дешевой импортной. По официальной статистике, в настоящее время доля импортного крахмала на российском рынке составляет 60%.

РОССИЯ ПОВЫСИЛА ЭКСПОРТНЫЕ ПОШЛИНЫ НА КОЖЕВЕННОЕ СЫРЬЕ

Правительство РФ внесло изменения в постановление "Об утверждении ставок вывозных таможенных пошлин на товары, вывозимые с территории РФ за пределы государств – участников соглашений о Таможенном союзе", согласно которым были увеличены экспортные пошлины на кожевенное сырье. В частности, на необработанные шкуры и кожу крупного рогатого скота или животных семейства лошадиных пошлина установлена в размере 500 EUR/т (действующая 20%, но не менее 210 EUR/т), на необработанные шкуры овец или шкурки ягнят – 500 EUR/т (20%, но не менее 150 EUR/т), на прочие необработанные шкуры и кожу – 500 EUR/т (20%, но не менее 125 EUR/т).

Правительство РФ также поручило ряду министерств и ведомств в случае необходимости подготовить и внести в комиссию по защитным мерам во внешней торговле и таможенно-тарифной политике в четвертом квартале 2001 г. предложения по дальнейшему регулированию экспорта кожевенного сырья. Необходимость повышения экспортных пошлин эксперты кожевенного рынка связывают с тем, что эпидемия ящура в Европе, в результате которой было уничтожено большое количество животных, спровоцировала существенный рост экспорта кожсырья из России.

В Европе закупочные цены на российское кожсырье из шкур КРС в 2001 г. увеличились вдвое, что способствует его активному вывозу из страны. Из-за этого российская кожевенная промышленность может остаться без сырья, считают эксперты.

По материалам информагентств: "Интерфакс", "Украинские Новости", УНИАН

ПРОБЛЕМА

ДОРОГА ЧУДЕС

Игорь КОТЛЯР, директор ДП "Синтез-Транс"

Скоро День железнодорожника. А "Укрзализныце" исполнится 10 лет! 

Хочется искренне присоединиться (а не "примазаться") ко многим и многим поздравлениям, которые будут звучать в адрес такой еще молодой, но уже многоопытной, с более чем столетними традициями, Дороги. Опять же по традиции, с главной оперной сцены страны, будут названы имена лучших представителей героической профессии, будут вручены заслуженные награды и подарки. Будет и отчет о заработанных деньгах и о достигнутых успехах. 

А успехи таки есть и немалые. За эти годы железнодорожниками совершен действительно трудовой подвиг. И это не громкие слова, а чистая правда. В таких непростых условиях, когда многие предприятия и даже целые отрасли исчезли с экономической карты нашей страны, Дорога удержалась, устояла и продолжает в меру своих сил выполнять возложенные на нее народнохозяйственные задачи. Ведь недаром же первыми словами первой статьи Закона Украины "О транспорте" записано: "Транспорт является одной из самых важных отраслей общественного производства и призван удовлетворять потребности населения и общественного производства в перевозках".

Но для того, чтобы качественно, вовремя и в срок обеспечивать потребности общественного производства в перевозках, железнодорожному транспорту (в этой статье речь будет идти только о железнодорожном транспорте) необходимо постоянно обеспечивать собственное воспроизводство, необходимо постоянно обновлять и развивать собственную материальную базу. А для этого необходимо что?

Вот именно, деньги

Но, как известно, "деньги на Дороге не валяются". И не надо ехидничать о том, что они валяются на киевском вокзале. Они там не валяются, они там осваиваются. Вот и выходит, что деньги необходимо зарабатывать. Но в сегодняшних развивающихся рыночных отношениях, когда все субъекты общественного производства, нуждающиеся в перевозках, считают каждую копейку, зарабатывать можно только тогда, когда "экономические отношения предприятий транспорта, которые возникают в процессе перевозок, основаны на принципах взаимной выгоды, равной и полной ответственности" (из статьи шестой ЗУ "О транспорте").

И вот как раз с принципами взаимной выгоды, равной и полной ответственности на Дороге еще не сложилось. Ну не выходит пока. Не получается это на станции Кривой Рог-Сортировочный, не выходит на станции Николаев-Грузовой, не складывается еще на станции Хрыплин. Список можно продолжить и сделать это может каждый грузоотправитель, а особенно, грузополучатель.

Чуднaя и разрастающаяся наблюдается в последние годы тенденция: начальники станций и их заместители забывают о том, что "предприятия транспорта отвечают за потерю, недостачу, порчу и повреждение принятых для перевозки груза и багажа в размере фактического ущерба, если ОНИ не докажут, что потеря, недостача, порча и повреждение произошли не по их вине" (из статьи тринадцатой ЗУ "О транспорте"). Именно ОНИ – железнодорожники, а не грузополучатели. Но у НИХ уже и статьи Устава железных дорог Украины поделены на любимые и нелюбимые, на нужные и не для нас с Вами, господа грузоотправители и грузополучатели, писанные.

Например, при выдаче зерновых, прибывших в вагонах-зерновозах, любимой статьей Устава является 52, особенно в той части, где говорится о неповрежденных запорно-пломбировочных устройствах (ЗПУ), а нелюбимой и ненужной – 129. Нам, т.е. грузополучателям, ее читать не нужно, ее не для нас писали, тем более, что она почти в самом конце Устава, как говорится, "в нее рыбу заворачивали". И никакие жалобы на действия руководства станции на основании Устава и Правил в отделения дорог, называющиеся сегодня Дирекциями, ни к чему не приводят и не приведут. Потому что так поступать им командуют именно из этих самых Дирекций. И это понятно – "люди деньги зарабатывают". Это ж как нужно не любить собственную работу, чтобы упорно, день за днем, создавать своей Дороге такой неприглядный имидж?! И что в ответ на такие действия должно подумать "общественное производство"? 

Но если грузополучатель дочитал Устав до конца и не поленился вникнуть в Правила, если грузополучатель собрал в письменном виде все свои обращения в адрес ДС (начальник станции) и ДН (начальник Дирекции), а также невнятные их отписки, если после этого к выдаче груза привлечь эксперта ТПП Украины, то можно писать Претензию о несохранной перевозке в адрес Дороги назначения с приложением всех вышеперечисленных документов.

Дорога назначения конечно же, откажет в удовлетворении Вашей Претензии на том основании, что при выгрузке не присутствовали представители Дороги. Вот где "торжествуют" принципы статьи 6 Закона "О транспорте" о равной и полной ответственности! А как прикажете обеспечить присутствие представителей Дороги, если они отказываются? Не насильно же их приводить под конвоем и затем заставлять подписывать то, что они не хотят увидеть собственными глазами. Вот так в полном расцвете сил, внезапно к ним и приходит "куриная слепота"…

Поэтому грузополучателю надо быть готовыми к тому, что такие медицинские диагнозы могут быть рассмотрены только в Арбитражном суде. И можете не сомневаться в чудесном прозрении на консилиуме в зале суда, при наличии правильно составленного Акта экспертизы ТПП Украины. Таких медицинских, извините, судебных прецедентов масса.

Более того, могу утверждать, что хищениям, например, зерновых и топлива при перевозках железнодорожным транспортом способствует сама Дорога, утвердившая "Инструкцию о порядке использования и учета запорно-пломбировочных устройств для пломбирования вагонов и контейнеров" от 28.08.2000 г.

Впервые ДП "Синтез-Транс" по вопросу изменения порядка пломбирования зерновозов обращался в "Укрзализныцю" в декабре 1999 г. И этот порядок изменили телеграммой в начале 2000 г. Затем, в августе, появилась вышеупомянутая "Инструкция", после чего была напечатана первая публикация на эту тему во втором номере журнала за 2000 г. "Весь Транспорт".

Но если порядок пломбирования штурвала зерновоза, предлагаемый на рисунке 4 "Инструкции…" (п. 4.2.3), на первый взгляд (но только на первый) предохраняет вагон от выгрузки зерна, используя конструктивные особенности разгрузочного механизма штурвала, не нарушая целостности ЗПУ, то порядок пломбирования штурвала, изображенный на рисунке 5 той же "Инструкции", прямо таки способствует воровству. Даже если пломбировать штурвал, как показано на первом рисунке, остается еще как минимум два "честных" способа изъятия зерна через разгрузочные люки вагонов:

• при помощи гайки регулировки прижима люков вагона (достаточно отпустить ее на два-три витка);

• при помощи обычного деревянного клина и ударного инструмента.

Правда, при всех вышеописанных способах на конструктивных деталях вагона останутся следы в виде свежих царапин, а между "губами" люков останутся зажатые зерна. Но это уже наши с Вами проблемы и головная боль, господа грузополучатели, отличать зерна от плевел. Потому что работники Дороги эти следы в упор не видят при выдаче груза. Они видят только ненарушенные ЗПУ (ст. 52 Устава). Вот такая на нашей Дороге равная и полная ответственность.

А если до сих пор на Дороге остались сомневающиеся, то их вниманию предлагается "Акт комиссионного проведения эксперимента" (см. на стр. 6). Сообщаю, что в ходе проведения следственного эксперимента ни один вагон-зерновоз не пострадал.

Следующий "обмусоленный" вопрос – сохранность нефтепродуктов в процессе обеспечения потребности общественного производства в перевозках железнодорожным транспортом.

В Разделе 4.5 названной "Инструкции" от 28.08.2000 г. очень наглядно и доступно показано, как осуществляется пломбирование цистерн. Но пусть извинит меня Дорога за то, что назову ЗПУ на крышках верхних люков топливных цистерн елочными украшениями. Ведь даже после введения обязательной охраны нефтепродуктов (Приказ №18 от 20.01.97 г. Минтранса Украины в соответствии с постановлением КМУ №106 от 22.02.94 г.) топливо продолжают воровать. Ведь реально охрана Дороги отвечает только за целостность ЗПУ. Но поскольку они навешиваются только на крышки верхних люков, а крышки нижних сливных приборов по Инструкции пломбировать "низзя" (хотя это нигде прямо и не написано), то они, естественно, остаются без защиты, один на один с "проклятыми расхитителями" нашей с Вами, господа грузоотправители и грузополучатели, собственности.

Технология изъятия топлива и тут до сих пор многообразна и предельно проста: 1. Снимается воздушный клапан на цистерне путем откручивания всего трех болтиков, в образовавшееся отверстие опускается шланг и по закону сообщающихся сосудов производится слив топлива. Полсе проведения этой несложной операции воздушный клапан ставится на место и закручиваются те самые три болтика. Пломбы и ЗПУ остаются целыми. 2. Открывается крышка нижнего сливного прибора, между клапаном и шпалой устанавливается домкрат и … гробится дефицитный подвижной состав. 

А в это самое время ВОХР несет ответственность только за сохранность ЗПУ на верхних загрузочных люках. Так как же тогда прикажете называть эти ЗПУ? А не дороговаты ли бесполезные игрушки? После проведения этой несложной операции "плачущий" клапан затыкают тряпьем, защелкивают эту "прокладку" крышкой нижнего сливного прибора и отправляют остатки груза по назначению. А на станции назначения груз как выдают? Правильно, на основании ст. 52 Устава за целыми ЗПУ.

А теперь представьте себе, что такие вагоны, с такими правилами пломбирования (под видом "безопасной" платной услуги) предоставлялись бы в США. Что там, так же как и у нас, налоговые накладные выписывались бы не "по первому событию", как того требует закон "Об НДС", а "по наработке" на принципах взаимной выгоды, равной и полной ответственности. Это с их то американской любовью посудиться по любому поводу… Представили?.. Вы сложили в уме суммы исков?.. А ведь у нас, как и у них, тоже есть Антимонопольный комитет, Налоговая Администрация, в конце концов, грамотные юристы тоже есть… Ни у кого из Вас еще не возникло желания "нажиться" за счет Дороги?

Но если Дороге "до лампочки" наша с Вами собственность, то неужели у нее в избытке подвижной состав? Так нет же, каждый день слышим и на себе ощущаем обратное. А наш с Вами собственный специальный подвижной состав постоянно разбивают на этой же Дороге, "аккуратно" спуская с маневровых горок (что категорически запрещено) или сдают без нашего участия в металлолом. И почему при такой "безопасной" перевозке опасных грузов (без пломбирования нижних сливных приборов) мы с Вами должны страховать свою ответственность как грузоотправители и грузополучатели?

А каким следственным экспериментом была определена новая норма естественной убыли и погрешности на измерение при перевозках железнодорожным транспортом  ВСЕХ жидких грузов, в частности, нефтепродуктов, в размере 2% (Приказ МТУ №644 от 21.11.2000 г.)?! Может быть это вызвано глобальным потеплением на планете, а может быть износом подвижного состава, который, как губка, просто впитывает в себя топливо и не хочет "отжиматься" при сливе. Чем научно обоснованы эти 2% по сравнению с 0,7% в советские времена, например, для восьмиосных цистерн?! И это при том, что на многих нефтеперерабатывающих предприятиях установлены железнодорожные электронные весы с погрешностью взвешивания от 20 до 50 кг! Сравните, пожалуйста, 2% от 125 т – 2500 кг (почти бензовоз) с 20 кг. Да это же узаконенная возможность безнаказанно "зарабатывать деньги"!!! Вот вам и научное обоснование.

Ведь "зарабатывать деньги" из вагона за один раз от 4 до 11 т (а то и больше) и при этом маскировать этот "заработок" под недогруз, оставляя целыми ЗПУ, тратить время на разборку и сборку механизмов вагонов могут и будут только железнодорожники. Ибо без ведома маневрового диспетчера, составителя поездов, приемосдатчика и машиниста маневрового локомотива любые перемещения вагонов по станции невозможны. Ведь отсыпают зерно и сливают топливо не на ходу, не на людях при свете солнца или прожекторов, а где-то в другом, более "темном" месте.

Остается, наверное, два способа борьбы с "недоказуемым" воровством зерновых и нефтепродуктов. Первый: пломбировать непосредственно разгрузочные люки зерновозов, что обойдется достаточно дорого Дороге, так как необходимо будет срочно вносить некоторые изменения в их конструкцию. Очень дорого это и для грузоотправителей, поскольку придется потратиться еще на двенадцать ЗПУ (по два на каждый разгрузочный люк). Ввести обязательное пломбирование крышек нижних сливных приборов цистерн и пересмотреть нормы естественной убыли и погрешности на измерение для нефтепродуктов.

Второй способ, учитывая принципы взаимной выгоды, равной и полной ответственности: внести изменения в Устав и Правила приема и выдачи грузов к перевозке (Приказ МТУ №644 от 21.11.2000 г.), где однозначно и недвусмысленно оговорить ОБЯЗАТЕЛЬНЫЙ ПРИЕМ К ПЕРЕВОЗКЕ И ВЫДАЧУ ГРУЗОВ ПО ВЕСУ И ПО КОЛИЧЕСТВУ ТОЛЬКО В ПРИСУТСТВИИ ПРИЕМО-СДАТЧИКОВ СТАНЦИЙ, что в такой редакции не предусмотрено Правилами, но за что Тарифным руководством №1 (Р. 2, п. 4.2) уже с 01.01.2000 г. предусмотрена оплата, как за услугу.

Вот только размер оплаты за эту услугу не устраивает многих ДС и их заместителей, и поэтому они ее не оказывают. Как в частности, он не устраивает заместителя ДС станции Кривой Рог-Сортировочный Г.Х. Сафина. Но, к счастью грузоотправителей и грузополучателей, пока еще не сафины в стране и на Дороге утверждают Устав, Правила и Тарифные руководства, они их только трактуют в рамках собственной изобретательности и профессиональной пригодности.

А если все-таки ввести обязательный прием к перевозке и выдачу грузов по весу и по количеству в присутствии приемосдатчиков станций для всех грузов и установить за эту услугу взаимовыгодную для Дороги и для общественного производства оплату, то, глядишь, и Дорога честно денег заработает, и общественное производство перестанет каждый раз доказывать то, что должна доказывать Дорога – "что потеря, недостача, порча и повреждение произошли не по их вине". Ведь взвешивают же в нашем присутствии бандероль или посылку на почте. А когда выдают получателю в другом городе, снова взвешивают и сличают содержимое по описи.

Правда, "Укрпочта" уже практически отказалась от услуг Дороги, и перевозит наши, принятые по весу и по описи, посылки и бандероли собственным автомобильным транспортом. Хотя обещал писать только о железнодорожном транспорте, и пример, наверное, не совсем удачный.

Но, как видим, все опять упирается в деньги. И не надо Дороге их бояться потерять, еще не начав зарабатывать. Заработать их можно только лишь обеспечивая потребности населения и общественного производства в перевозках, на "принципах взаимной выгоды, равной и полной ответственности", как написано в Законе.

P.S. Все вышеперечисленные факты могут быть подтверждены ксерокопиями оригинальных документов по первому требованию заинтересованных лиц.

СЕЛЬХОЗТЕХНИКА

ПОТЕНЦИАЛ ВЕЛИК, А ТЕХНИКИ НЕ ХВАТАЕТ

Елена САЛИХОВА, обозреватель

Первые предприятия сельскохозяйственного и продовольственного машиностроения основаны в Украине более 140 лет тому назад. Сегодня эта отрасль объединяет 96 предприятий, изготовляющих разнообразное оборудование для сельского хозяйства, пищевой и перерабатывающей промышленности, размещенных практически во всех регионах Украины.

Наибольшая концентрация производителей техники для АПК приходится на Харьковскую область – 13 предприятий; в Киевской – 9, Черкасской – 7, Запорожской и Винницкой – по 6, Полтавской и Хмельницкой – по 5. Днепропетровская, Житомирская, Сумская, Одесская и Черниговская области имеют по 4 предприятия сельхозмашиностроения; в Донецкой, Кировоградской, Николаевской областях, а также АР Крым расположено по 3 предприятия; в Ивано-Франковской, Волынской, Луганской, Ривненской и Тернопольской областях – по 2 в каждой. Еще по одному предприятию имеют Львовская, Херсонская и Черновицкая области.

На предприятиях отрасли занято около 140 тыс. человек, из которых свыше 40 тыс. – высококвалифицированные рабочие и инженерно-технические специалисты.

Исследованиями, разработкой и внедрением новых машин и механизмов для сельского хозяйства, пищевой и перерабатывающей промышленности занимаются 22 научно-исследовательских и проектно-конструкторских учреждения, где трудятся свыше 5 тыс. научных работников и конструкторов.

Не случайно в 1998 г. сельскохозяйственное машиностроение было признано приоритетной отраслью промышленности, а в марте того же года была утверждена "Программа производства технологических комплексов машин и оснащения для агропромышленного комплекса на 1998-2005 гг.", к реализации которой привлечено почти 140 предприятий и организаций тракторного, сельскохозяйственного и продовольственного машиностроения, а также предприятий ВПК по программам конверсии.

За это время, согласно сообщениям представителей Министерства промышленной политики, машиностроители Украины сделали значительный шаг – модернизировали существующую и освоили новую номенклатуру машин. Ныне отечественные заводы производят 2,5 тыс. наименований техники, которая способна обеспечить выполнение 80% технологических операций в агропромышленном производстве. На протяжении 1998-2000 гг. уже разработано и поставлено на производство 143 наименования новой техники. Среди них: 12 типов тракторов, 2 типа зерноуборочных, свекло-, кормо- и льноуборочных комбайнов, 21 землеобрабатывающее орудие.

Ныне сельхозтоваропроизводителям предлагаются трактора ПМЗ-80/82 вместо МТЗ, ХТЗ-160 вместо ХТЗ-120, ХТЗ-17021 вместо Т-150К. На смену российским Т-25 и ЛТЗ-55 приходят украинские ХТЗ-2511 и ХТЗ-5020, серийное производство которых планируется наладить в ближайшее время. 

Решается также вопрос обеспечения украинского товаропроизводителя качественными комбайнами. Впервые в Украине Министерство промышленной политики совместно с Академией наук разработали экономически и технически обоснованную систему производства комбайнов четырех классов. Самая мощная машина, которую производят отечественные заводы, – с пропускной мощностью хлебной массы 9-12 кг/с. Машины среднего класса – 5-7 и 7-9 и наименьший комбайн, – который могут использовать, например, небольшие фермерские хозяйства, с пропускной мощностью 3-5 кг/с.

Таблица 1. Производство отдельных видов продукции сельскохозяйственного машиностроения за 5 месяцев 2001 г.


Фактическое производство
Темп роста к соответствующему периоду прошлого года, %

Трактора 
1870
106,7

Тракторные плуги
1501
133,7

Бороны дисковые тракторные
509
110,9

Бороны зубовые
1577
149,2

Сеялки тракторные (без туковых)
1652
в 2 р

Машины для введения в грунт минеральных удобрений и извести
307
113,2

Культиваторы тракторные
2296
123,6

Опрыскиватели и опылители тракторные
199
151,9

Комбайны зерноуборочные (комплексные)
71
в 4 раза

Жатки рядковые
292
111,0

Машины свеклоуборочные
20
133,3

Косилки тракторные
85
110,4

Комбайны кормоуборочные
65
171,1

Автопоилки для КРС
911
101,2

Транспортеры для уборки навоза на фермах для КРС и свинофермах
651
174,1

Кормодробилки
920
185,5

Погрузчики универсальные сельскохозяйственного назначения
55
171,9

Сегодня ведущие предприятия отрасли ОАО "Одессельмаш" и ОАО "Шепетовский завод культиваторов" производят современные агрегаты типа "Европак", которые за один проход выполняют несколько операций. Создаются также новые модели посевной техники. Машиностроители освоили производство широкозахватных пневматических сеялок точного высева, комбинированных почвообрабатывающих посевных машин, стерневых сеялок, машин для посева зерновых и пропашных культур. Среди них лидеры – семейство универсальных пневматических сеялок производства ОАО "Красная звезда", использование которых позволяет почти вдвое уменьшить расходы горючего и значительно сократить эксплуатационные расходы. Ныне в стадии разработки находится техника "точного земледелия".

Однако при таком мощном производственном и кадровом потенциале, а также некоторых вышеперечисленных успехах, последние 10 лет все же характеризовались резким сокращением количества сельхозтехники в Украине. Так, парк тракторов в 2000 г. по сравнению с 1990 г. сократился с 471 до 310 тыс., зерноуборочных комбайнов – с 105 до 65 тыс., сеялок – с 217 до 130 тыс., культиваторов – с 254 до 150 тыс. единиц. 

Потребности села, как говорится, остаются неудовлетворенными. По оценкам специалистов Министерства агрополитики, для технологической потребности предприятиям АПК Украины сегодня еще не хватает 200 тыс. тракторов, 46 тыс. зерноуборочных и 16 тыс. кормоуборочных комбайнов.

Таблица 2. Наличие и состояние сельскохозяйственной техники в сельхозпредприятиях Украины на 1 июня 2001 г.

Название сельхозтехники
Наличие
В том числе, исправных
Коэффициент готовности




2001 г.
2000 г.

Зерноуборочные комбайны всех марок
58565
35341
0,600
0,43

в том числе: Дон-1500
10532
6163
0,59
–

«Славутич», «Лан»
160
126
0,79
–

Косилки – всего
28513
20684
0,73
0,65

Пресс-подборщики
9884
7258
0,73
0,69

Жатки валковые
31820
20563
0,65
0,55

Зерноочистные машины
26681
19875
0,74
0,67

На начало июня 2001 г. количество зерноуборочных комбайнов сократилось приблизительно на 7% по сравнению с показателем аналогичного периода прошлого года. Наибольшее количество зерноуборочных комбайнов всех марок на 1 июня 2001 г. сосредоточено в Винницкой (4362 ед.), Одесской (3387 ед.), Житомирской (3227 ед.), Полтавской (2907 ед.), Черкасской (2817 ед.) областях. При этом наивысший коэффициент готовности отмечен в Херсонской (0,85), Одесской (0,8), Кировоградской (0,72), Николаевской (0,71) и Хмельницкой (0,71) областях.

Количество косилок сократилось на 10%. Однако есть регионы, где наличие исправных косилок превышает 1000 штук. Среди них можно отметить: Хмельницкую (2242 ед.), Винницкую (2013 ед.), Житомирскую (1184 ед.), Киевскую (1151 ед.), Черниговскую (1136 ед.), Полтавскую (1127 ед.) и Сумскую (10051 ед.) области. 

В большей степени жатками обеспечены Винницкая, Одесская, Полтавская, Хмельницкая, Кировоградская и Запорожская области – здесь количество этого вида техники превышает 1000 ед. В целом же по Украине их число сократилось приблизительно на 6%. Количество исправных зерноочистных машин сократилось на 2,5%. Наибольшее количество этого вида техники приходится на Хмельницкую, Винницкую, Черниговскую, Полтавскую, Киевскую и Житомирскую области.

Тем не менее, при катастрофической нехватке агротехники отечественные производители тракторов, комбайнов, сеялок, жаток и проч. умудряются экспортировать свою продукцию. Причем, экспортные показатели 2000 г. составили 14% от общего объема производства.

Нужно заметить, что за последние годы отечественное сельскохозяйственное машиностроение предприняло шаг в завоевании мировых рынков сбыта. Наиболее привлекательным и перспективным остается для Украины рынок Российской Федерации. При участии предприятий и организаций отрасли в регионах России созданы постоянные представительства Госдепартамента "Украгромаш". Кроме этого, встречи на правительственном уровне с представителями Казахстана, Азербайджана и Узбекистана свидетельствуют, что эти государства также заинтересованы в приобретении украинской сельхозтехники.

К примеру, в апреле нынешнего года ОАО "Лизинговая компания "Украгромашинвест" совместно с казахстанским госпредприятием "Казагрофинанс" подписали соглашение о совместном производстве на территории Казахстана сельскохозяйственной техники для продажи казахстанским агропроизводителям. В соответствии с этим соглашением к жатве 2001 г. запланировано изготовить 10 зерноуборочных комбайнов "НАН", сконструированных на базе украинского комбайна концерна "ЛАН", адаптированных к условиям Казахстана, а также 300 жаток. Общая стоимость комплектующих (составляющих 60% общей потребности), которые поставит украинская сторона, составляет 3 млн. 370 тыс. USD.

Что касается дальнейших перспектив развития отрасли, согласно "Программе производства технологических комплексов машин и оборудования для АПК на 1998-2005 гг.", перед предприятиями сельскохозяйственного машиностроения поставлены такие задачи, как создание 508 базовых моделей машин в соответствии с особенностями развития АПК. Кроме того, предполагается подъем уровня обеспеченности технологических процессов отечественной техникой в 2005 г. до 90%, а также повышение конкурентоспособности и экспортного потенциала сельского машиностроения Украины от 5 до 10% ежегодно. В 2001 г. также планируется увеличить на 20-25% производство и реализацию сельхозтехники, а по отдельным видам, к примеру, тракторам – на 50% (до 10 тыс. штук), зерноуборочным комбайнам в 5 раз – 600 штук.

Кроме того, в июне этого года Комитет Верховной Рады Украины по вопросам аграрной политики и земельных отношений рекомендовал парламенту утвердить в первом чтении разработанный законопроект "О стимулировании развития отечественного машиностроения для агропромышленного комплекса".

Этим документом предусмотрено на протяжении пяти лет с момента его принятия из расходной части Госбюджета Украины ежегодно направлять не меньше одного процента на потребности предприятий сельхозмашиностроения. Эти средства предусматривается использовать на: потребности серийного производства новой техники; частичную компенсацию ставок по кредитам предприятиям, которые закупают эту технику; дотацию сельхозпроизводителям на приобретение продукции отечественного сельхозмашиностроения. Кроме этого, предлагается установить определенные налоговые льготы производителям и потребителям сельхозтехники, в частности, установить нулевую ставку НДС при осуществлении операций по продаже новой техники. 

Отметим, что в случае принятия законопроекта, по прогнозам его авторов, в 2006 г. рост объемов производства и реализации сельхозтехники может достигнуть 5-6 млрд. грн., поступления же в бюджет от налогообложения этих операций должны в 1,5 раза превысить объем предусмотренных законопроектом льгот.

Вместе с тем, специалистами Министерства промполитики разработана принципиально новая система поставок техники селу. Она заключается во внедрении своеобразной стратегической линии: завод – фирменный центр – сельскохозяйственный товаропроизводитель. Остановимся на каждом звене этой цепи. Украинские производители сельхозтехники, как уже отмечалось, способны более чем на 80% обеспечить выполнение технологических операций в АПК. Производственные мощности на предприятиях Государственного департамента "Украгромаш" и потенциал конструкторских бюро позволяют утверждать, что Украина может полностью и довольно эффективно использовать в сельскохозяйственном производстве собственную технику.

Фирменные технические центры для сложной техники, созданные на базе специализированных мастерских, будут осуществлять торговлю машинами, техническое обслуживание и ремонт в гарантийный и послегарантийный периоды. Продажу простой и сложной сельхозтехники за деньги и на условиях лизинга будут осуществлять также областные торговые центры совместно с лизинговыми компаниями. 

Что же касается райагротехсервиса, в этой схеме он будет выполнять такие функции, как: техническое обслуживание, текущий ремонт техники, выполнение по найму сельскохозяйственных и других трудоемких работ по заказу крестьянина. 

В результате аграрии получат, во-первых, возможность свободного выбора в приобретении и обслуживании техники. Если у агрария есть деньги, то он покупает технику в фирменных центрах, если же нет средств – берет ее на условиях лизинга в областных торговых центрах. Во-вторых, имея необходимый трактор, комбайн, товаропроизводитель обслуживается на месте: текущий ремонт, техническое обслуживание и т.д. В итоге будут сочетаться потребности и желания крестьянина с возможностями машиностроителей на основе рыночных отношений. Важно, что внедрение новой схемы практически полностью исключает участие посредников, и главное – при наличии фирменных магазинов заводы-производители полностью будут нести ответственность за качество своей продукции. 

АКТУАЛЬНОЕ ИНТЕРВЬЮ

Н.КОМПАНЕЦ: "ЗЕРНА В ЭТОМ ГОДУ БУДЕТ БОЛЬШЕ, НО И ЕГО ПОТЕРИ БУДУТ ЗНАЧИТЕЛЬНЫМИ"

Сегодня украинскому зерновому рынку уделено особое внимание, поскольку в самом разгаре уборочные работы. 

Чуть ли не ежедневно корректируются прогнозы относительно объемов производства и качества зерна, цен на него и размеров экспортных поставок. Но пока оправдывается один прогноз: в этом году валовой сбор действительно будет выше прошлогоднего показателя, а вот насколько – ответ получим после завершения страды. Своими оценками, прогнозами и впечатлениями относительно начала нового сезона любезно согласился поделиться с журналом "АГРО ПЕРСПЕКТИВА" президент Украинской зерновой ассоциации (УЗА) Николай Компанец.

– Николай Прокофьевич, каков Ваш прогноз урожая зерна в этом году?

– В принципе, состояние посевов очень хорошее, но погода еще до начала уборки каждый день преподносила сюрпризы в виде града, ливня, шквального ветра. 9 июля нам позвонили из Кировограда, где только в нашем СП градом выбило 250 га элитной пшеницы и ячменя. И хотя все наши поля застрахованы, однако потерь избежать не удастся, а ведь пшеница показывала биологическую урожайность под 70 ц/га.

Думаю, с учетом природных катаклизмов, крестьяне соберут зерна на 20% меньше запланированных объемов. Это первый фактор. Второй – потери возникнут и по причине устаревшего и недоукомплектованного парка зерноуборочной техники. К примеру, пришла информация из Днепропетровска, где хозяйства начали уборку и рассчитывали, что в среднем за день один комбайн будет убирать по 30 га. Однако за несколько первых дней в среднем комбайн убирал 10 га. Это можно отнести на начало уборочных работ, хотя все говорит об очень высоком травостое зерновых, вследствие чего производительность значительно сократится, т.е. нагрузка на один комбайн увеличится в 2-3 раза. Поэтому от того количества, которое прогнозировалось ранее – 35 млн. т зерна – порядка 20-30% надо отнести на потери. Станем надеяться, что 28-29 млн. т все же соберем, и это тоже хороший урожай. А будет хорошая погода – соберем и больше. Правда, необходимо еще учитывать возможный урожай крупяных культур (просо, гречка) и кукурузы. Но то, что зерна будет больше по сравнению с прошлым годом – это безусловно. Ведь и биологическая урожайность на полях очень высокая – выше 35 млн. т. Однако процесс уборки внесет свои коррективы.

– Сколько будет собрано продовольственного зерна?

– Дожди, а затем резкое повышение температуры, безусловно, скажутся на продовольственной пшенице. Как говорят в таких случаях специалисты: зерно "истечет", так как в начале июля в центральных и северных областях как раз шел процесс наливания зерна, а высокая температура в данный период совершенно этому не способствовала. Жаркая погода "заберет" в пшенице вместе с влагой и белок, и сахар… Зерно будет щуплым, и если ранее ожидали, что порядка 50% в объеме урожая пшеницы придется на продовольственную, то сейчас, полагаю, этого показателя не достигнем. Центр и север уже не даст такого количества продпшеницы, как в прошлом году, когда на юге в основном было фуражное зерно, а в центральных и северных регионах – продовольственное. В этом году все наоборот – южные регионы соберут больше продзерна. Но все равно продовольственной пшеницы будет где-то 40%, а при ее общем урожае в 18-19 млн. т – это тоже достаточно большое количество – 7-8 млн. т, а то и до 9 млн. т.

– Может быть, для подсолнечника такая жаркая погода в самый раз?

– Подсолнечник, по причине теплых ночей, растет не по дням, а по часам. Эта культура выйдет на свой уровень и даст неплохой урожай. Может быть, и кукуруза при таких условиях поправится, хотя на юге такая высокая температура может из нее забрать сахар. В центральных же районах сейчас кукуруза в отличном состоянии.

– Какие цены сложатся на зерно, с учетом заявления фермеров, что ниже 700 грн. за тонну пшеницы они его продавать не будут?

– Установку не продавать ниже 700 грн. дало правительство на недавнем совещании в Одессе. Но я скажу следующее: существующие ныне цены на хлеб понижать никому не выгодно. И такие цены на зерно в 700 грн./т выдержит любой хлебомукомольный завод, да еще будет иметь хороший "навар", поскольку, покупая ранее пшеницу по 850-920 грн., заводы умудрялись работать с какой-то прибылью. Такая цена на внутреннем рынке сегодня всех устраивает. Правда, зернотрейдеры не будут брать продовольственную пшеницу, поскольку на Чикагской бирже сегодня она стоит 110 USD (FOB) и примерно такая же цена в Европе. Таким образом, на экспорт продпшеница просто не пойдет. Тогда Украина будет формировать переходной внутренний запас зерна. Ведь это тоже очень важно для страны – иметь хороший переходной запас на следующий год.

– Что же тогда будем экспортировать?

– В этом году фуражная пшеница будет стоить значительно ниже ячменя, и если ее будут продавать, в том числе и пятый класс, то в пределах 68-69 USD/т на условиях CPT она уйдет на экспорт. И в этом году экспортные объемы должны быть больше прошлогоднего показателя. Считаю, что в целом экспорт зерновых должен составить порядка 5 млн. т.

– А обязательная регистрация зерновых контрактов на бирже?

– Она нисколько не мешает трейдерам работать. По сути, это – дополнительный сбор денег с производителя. Ведь зернотрейдер не берет на себя эти расходы. Покупатель считает все свои расходы – кто и сколько с него берет – и потом дает свою цену производителю зерна. УЗА, на основании заявлений членов ассоциации, направила на имя вице-пермьер-министра Леонида Козаченко письмо с просьбой отменить норму регистрации хотя бы внутренних контрактов на продажу зерна, которая была введена совсем недавно. Рынок и так уже прозрачный, и он сам установит цену и определит объемы зерна. Если экспортные контракты довольно четко контролируются государством с помощью таможни, то регистрация внутренних контрактов – нонсенс. Одну и ту же партию зерна будут регистрировать по 5-6 раз, поскольку производитель продал зерно посреднику, посредник еще кому-то его продаст, а тот может эту же партию перепродать кому-нибудь еще. И все надо регистрировать? Какой же в этом смысл, ведь ничего нельзя будет определить – ни общий объем, ни цены. Допустим, я купил зерно для производства комбикормов, но эта продукция оказалась никому сегодня не нужна. Тогда я буду вынужден перепродать зерно, возможно, даже в убыток себе. Но мне оно сегодня не требуется, так что, снова его регистрировать прикажете?

Между прочим, сейчас планируется переработать 11-12 млн. т зерна на комбикорма. Согласен, что надо увеличивать их объемы, но сегодня довольно трудно установить необходимое количество, ведь должен быть потребитель комбикормов, т.е. тот, кто платит деньги. Если в прошлом году 1 млн. т комбикормов остался невыкупленным, то кто же в этом году заплатит за него деньги? А с 11-12 млн. т зерна получается порядка 25 млн. т комбикормов. Кто же эти объемы выкупит, если у животноводов нет ни скота, ни денег? Может, в этом году достаточно сделать 3-5 млн. т комбикормов, а не 25 млн. т, как заявляет правительство.

– Сейчас снижена ставка экспортной пошлины на семена масличных до 17% и запрещен вывоз семян по давальческим схемам…

– Вот вопрос давальческой схемы… Что имеется в виду? Кто имеет право запретить мне перерабатывать "семечку" за рубежом и продавать там масло или же привезти его назад в Украину? Допустим, если в той же России мне выгоднее перерабатывать подсолнечник и для продажи поставлять масло в Украину, то почему это должно быть запрещено? Желательно иметь какое-то разъяснение по данному поводу: какие именно давальческие схемы запрещены, ведь они бывают разные. Но если все, то это – невероятнейшая глупость. Как говорится, сами себя высекли. Предприятия нашего масложирового комплекса перерабатывают подсолнечник по 50 USD, а, скажем, в России за это возьмут 30 USD. Сделайте у нас дешевле, и все будет нормально. Как можно так регулировать рынок: что-то запрещать, что-то регистрировать…

– Так что же государство не выполняет своего обещания не вмешиваться в рынок?

– Как-то косвенно, но оно все же пытается вмешиваться в рынок. Начинают диктовать рынку цены, что совершенно неправильно. Зачем же мы десять лет шли к рыночным отношениям, чтобы в итоге снова вернуться к административному регулированию? Вот что пишут по поводу совещания в Одессе: Украина торговать зерном не будет. Выступил министр агрополитики и расписал, куда и сколько зерна будет использовано, и получилось так, что на экспорт зерна не осталось. Разве это нормально?

– Что Вы можете сказать по поводу увеличения кредитования сельхозпроизводителей коммерческими банками?

– Тут надо сразу отметить, что кредитование проводилось и проводится под залог. Не добрые дяди-банкиры пришли и дали денег аграрию, а на каждый кредит банки оформляли залог. В прошлом году практически все банковские кредиты были возращены с процентами, т.е. для банкиров работа в аграрном секторе оказалась очень выгодным делом. И здесь они реально могут заработать хорошие деньги. А когда земля станет товаром, банки вообще потенциально могут забрать себе значительные площади земли, ведь сельское хозяйство – достаточно рискованный бизнес: сегодня есть урожай, а завтра – нет. И стопроцентно кредиты не могут возвращаться, поскольку во всем мире существует погрешность в 15% их невозврата, т.е. будет отбираться залог, а это – имущество, техника, земля. Хотя можно сказать, что объемы кредитования будут у нас наращиваться. И в этом году банки не останутся в накладе, поскольку урожай увеличится, и практически все кредиты вернутся с процентами. И в этом отношении тенденция уже необратима, поскольку на землю пришли люди, которые хотят от этой земли иметь какую-то прибыль, вкладывая свои средства (дом, имущество) и силы. Ведь чем ценен частный бизнес сегодня? Тем, что мера ответственности уже такая глубокая, что нельзя больше придумать. Когда были колхозы, то кредиты можно было списать на государство. А сейчас никакой банк на это не пойдет, так что надо не только хотеть, но и уметь работать на земле, чтобы не оказаться банкротом.

ЗЕРНО-2001

БИТВА ЗА УРОЖАЙ В СНГ

Олег МУЗЫЧЕНКО, редактор

Как было принято говорить при развитом социализме – крестьяне вступили в "битву за урожай", и не только в Украине. Горячая страда либо уже завершилась, либо еще только набирает обороты во многих бывших братских республиках Союза. Практически во всех независимых ныне государствах хлеборобы рассчитывают на хороший урожай, естественно, в пределах своих возможностей и потребностей. Но, как и украинские производители, в свою очередь и россияне, и казахи, и белорусы также прогнозируют увеличение вала зерна в своих странах по сравнению с прошлогодними показателями.

Согласно прогнозам Министерства сельского хозяйства Российской Федерации, валовой сбор зерна в стране в 2001 г. может составить 68-70 млн. т, что порядка на 3-5 млн. т больше, чем было собрано в прошлом году – 65,4 млн. т. Российские производители предполагают, что только урожай озимых культур достигнет уровня 28-30 млн. т (в 2000 г. было получено 25 млн. т озимого зерна), более половины из которого придется на продовольственное зерно – 19 млн. т. Как считают специалисты российского Минсельхоза, этого количества продзерна будет вполне достаточно для обеспечения потребностей страны.

По официальной информации, всего под зерновыми культурами в этом сезоне отведены площади в 47 млн. га, что на 1,4 млн. га больше, чем в предыдущем. На озимые культуры приходится 13 млн. га (в 2000 г. площади составили около 12,1 млн. га), а на яровые – 34,1 млн. га (в 2000 г. – более 33,6 млн. га). Посевы зерна увеличены практически во всех основных зернопроизводящих регионах России – Ростовской, Белгородской, Оренбургской, Саратовской, Волгоградской, Новосибирской и ряде других областей. Так что при благоприятных погодных условиях и достаточном количестве подготовленной зерноуборочной техники россияне могут рассчитывать на прирост зернового вала.

Могут. Однако, по словам вице-премьер-министра РФ, министра сельского хозяйства Алексея Гордеева, уборка нынешнего урожая в стране будет и сложной, и более затратной. Трудности как раз и связаны с названными несколькими строками выше факторами. В июне в европейской части России, где сосредоточены основные посевы озимых культур, продолжительное время шли дожди. Кроме того, в ряде регионов посевы сельхозкультур пострадали от наводнения, града и заморозков. По данным Минсельхоза РФ, потери сельхопроизводителей от стихийных бедствий к концу июня составили около 1,4 млрд. рублей. Более того, во многих южных регионах наблюдалась довольно сложная фитосанитарная обстановка, особенно на посевах озимой пшеницы и ячменя, где велика численность такого опасного вредителя, как клоп-черепашка. Да и саранча в очередной раз попытается пойти на штурм полей. Как заявил А.Гордеев, для борьбы с вредителями растений российское правительство приняло решение выделить крестьянам безвозмездно 500 т инсектицидов из федеральных запасов Минсельхоза.

Кроме того, как и в прошлом году, российское село испытывает катастрофический недостаток зерноуборочных комбайнов. И это несмотря на то, что местные предприятия сельхозмашиностроения запланировали произвести и поставить крестьянам под уборку 9 тыс. комбайнов, тогда как в прошлом году парк пополнился 5,5 тыс. машин. Как подчеркнул А.Гордеев, даже такой рост выпуска техники не удовлетворяет потребности российского села для того, чтобы убрать урожай в оптимальные сроки. А раз так, то будут потери и при уборке.

Между прочим, в России в отношении зернового рынка происходят аналогичные процессы тем, что и в Украине. Или наоборот – это у нас повторяется российский сценарий регулирования рынка зерна. Российское правительство, впрочем, как и украинское, достаточно активно вмешивается в этот рынок, пытаясь его отрегулировать посредством агробирж. По словам А.Гордеева, правительство намерено стимулировать возрождение и становление биржевой торговли в России, для чего будет введен механизм закупок и продаж зерна только через агробиржи. Ну, совсем как у нас. Российские госчиновники также свято верят в то, что именно этот механизм позволит сформировать цивилизованный рынок зерна и вывести его значительные объемы из так называемого "серого оборота". И хотя в настоящее время через биржевую торговлю в России продается менее 4% зерна от валовых объемов его производства, по заверениям министра, практика показывает, что этот показатель должен быть не менее 25%. "В этом случае мы сможем установить объективный уровень цен на зерно", – добавляет он. Честно говоря, такое впечатление, что и наших, и их чиновников родила одна мама. Но таковы реалии нашего времени. А пока что на первую декаду июля Россия намолотила свой первый миллион тонн зерна нового урожая.

Еще одним значительным производителем зерна в СНГ является Казахстан. И зерновая отрасль в этой стране одна из важнейших, поскольку, при среднем ежегодном валовом сборе зерна в пределах 13-14 млн. т, на экспорт его поставляется порядка 3-4 млн. т. Хотя независимые эксперты считают, что экспортный потенциал Казахстана составляет не менее 5-6 млн. т зерна ежегодно. Основными зерносеющими регионами республики являются северные области: Кустанайская, Акмолинская и Северо-Казахстанская. 

По информации министерства сельского хозяйства, в этом году в Казахстане посеяно 12,7 млн. га зерновых, в том числе пшеницы – 10,4 млн. га. В прошлом году посевные площади под зерновыми составляли 12,3 млн. га, так что и в этой стране можно отметить расширение посевов. В структуре посевов пшеницы главным образом преобладает яровая – около 9,85 млн. га, что на 322 тыс. га больше, чем было ее посеяно в 2000 г. В целом, в этом году в Казахстане планировалось засеять под все виды сельхозкультур 13,8 млн. га, в том числе под масличные – 377,7 тыс. га и хлопчатник – 163,6 тыс. га.

Валовой сбор зерна в 2000 г. составил свыше 13 млн. т (более 11,2 млн. т в весе после доработки), тогда как в 1999 г. производство достигало 16 млн. т зерна, или более 14 млн. т после доработки. Естественно, что в нынешнем сезоне казахстанские хлеборобы рассчитывает на увеличение показателя вала, а значит и объемов экспортных поставок. К слову сказать, только Иран планирует закупить в Казахстане в 2001 г. порядка 2 млн. т зерна. Также казах-станское зерно до недавнего времени достаточно активно экспортировалось в Россию и Украину. 

Завершилась уборка зерновых в Узбекистане и Туркменистане. В первой республике зерновые были посеяны на площади более 1,2 млн. га, в том числе на поливных землях – 1,035 млн. га. С этой площади сельхозпредприятия планировали получить около 4,1 млн. т зерна, из которых 2,3 млн. т намечено продать государству и 271,8 тыс. т засыпать в семенной фонд. Дополнительно частные хозяйства еще могут собрать порядка 500-600 тыс. т зерна. Ко второй декаде июля в Узбекистане было собрано около 3,2 млн. т зерна с площади 1,1 млн. га (92% от плана). В рамках госзаказа государству сдано 2,2 млн. т продовольственного зерна и 269,9 тыс. т – в семенной фонд. В этом году закупочные цены на зерно в рамках госзаказа увеличены в среднем на 35% по сравнению с прошлым годом и составляют от 39 тыс. до 42 тыс. сум ($1=381,38 сума) за тонну, в зависимости от сорта пшеницы. По данным статистики, в Узбекистане в 2000 г. валовой сбор зерновых культур составил 4,331 млн. т, что на 415,5 тыс. т меньше по сравнению с 1999 г.

В Туркменистане, по данным на первую декаду июля, собрано более 2 млн. т зерна, в основном продовольственной группы. В 2000 г. при плане 1,5 млн. т было получено 1,7 млн. т зерна. Увеличение зернового вала в республике стало возможным благодаря целому комплексу принятых правительством мер, в частности, реализации программы "Зерно", позволившей внедрить новую технику и технологии. В нынешней уборке приняло участие более 2 тыс. комбайнов, в том числе около тысячи американских "John Deere" и "Case". По мнению руководства страны, Туркменистан обладает достаточным потенциалом для увеличения производства зерна, и, несмотря на довольно ограниченную площадь пригодных для сельскохозяйственного использования земель и частые засухи в зерносеющих регионах, в ближайшие годы здесь планируется увеличить производство зерна до 3 млн. т. Между прочим, для Туркменистана, население которого составляет немногим более 5 млн. человек, собранный в этом году урожай позволит практически полностью отказаться от импортных закупок зерна.

В Кыргызстане зерновые культуры размещены на площади 672,2 тыс. га, в том числе пшеница – на 500 тыс. га. В этом году здесь планируется собрать 1,74 млн. т зерна, в том числе 1,3 млн. т пшеницы. По сравнению с прошлым годом производство зерна должно увеличиться, о чем свидетельствует, в частности, увеличение урожайности зерновых на 4 ц/га. В 2000 г. в Кыргызстане было собрано около 1,57 млн. т зерна, в 1999 г. – 1,63 млн. т. 

В Армении посевные площади под яровыми зерновыми в этом году составляют более 105,5 тыс. га, что более чем на 25 тыс. га больше по сравнению с прошлым годом, когда было засеяно более 79,6 тыс. га. Увеличение площадей произошло в результате помощи России, безвозмездно выделившей пострадавшей от засухи Армении 8 тыс. т семян. Но даже несмотря на это, республике удается обеспечить себя зерном собственного производства всего на 30-35%.

В Беларуси яровые и зернобобовые культуры заняли площадь 1,46 млн. га, и с учетом озимого клина общая площадь зерновых в республике составляет 2,65 млн. га, что на 5% больше чем в 2000 г. По прогнозу Министерства сельского хозяйства Молдовы, в 2001 г. урожай зерновых в этой республике может на 1,5 млн. т превысить прошлогодний показатель и составит 3,5 млн. т зерна.

СТРАХОВАНИЕ

ИСТОЧНИК ВНУТРЕННИХ ИНВЕСТИЦИЙ

Президент Лиги страховых организаций Украины Александр Филонюк дал интервью корреспонденту нашего журнала Жанне Лавровой о переменах, ожидаемых на рынке страховых услуг.

– Александр Феодосиевич, каких законодательных решений недостает в настоящее время украинскому страховому рынку?

– Сейчас одним из наиболее важных событий, определяющих судьбу рынка страхования, является рассмотрение в Верховной Раде изменений и дополнений к Закону Украины "О страховании", которые предстоит принять во втором чтении. При рассмотрении в первом чтении законопроект, к сожалению, не набрал достаточного количества голосов. Тем не менее, я верю, что народные депутаты осмыслят важность этого закона для перспектив развития страхового рынка Украины и примут его. 

Действующий Закон Украины "О страховании", принятый еще в 1996 г., продолжает выполнять свою функцию регулирования страхового рынка Украины. Однако уже назрели изменения к закону, в частности, обеспечивающие увеличение объема капитализации украинских страховых компаний. Ведь объемы страховой ответственности с каждым годом растут как для клиентов страховых компаний, так и для самих компаний. Поэтому страховщики понимают, как важно сегодня иметь высокий уровень обеспечения платежеспособности и надежности страховой компании, подтверждением чего является надлежащий размер уставных фондов и страховых резервов. 

Конечно, предлагаемые масштабы увеличения уставных фондов не всем страховым компаниям под силу, однако эта мера продиктована развитием рынка. Поэтому страховым компаниям было отведено время для формирования уставных фондов в тех размерах, которые предложены в проекте изменений и дополнений к Закону Украины "О страховании". 

Законопроектом предусмотрен минимальный размер уставного фонда для всех компаний в 500 тыс. EUR с дальнейшим повышением: для компаний по рисковым видам страхования до 1 млн. EUR и для компаний по страхованию жизни – 1,5 млн. EUR. Новые размеры уставных фондов, согласно законопроекту, должны быть сформированы поэтапно до 2003 г.

– Сколько страховых компаний смогут выполнить новые требования и могут ли компании, которые не в состоянии справиться самостоятельно, пойти по пути объединения?

– Сейчас на рынке Украины работает около 300 страховых компаний, а новые нормы, по моему мнению, смогут выполнить лишь около 150 компаний.

К сожалению, механизма слияния компаний, объединения их активов и обязательств законодательно еще не существует. Пока есть один механизм – через ликвидацию компании.

Если бы существовал механизм объединения, многие компании пошли бы по этому пути – распределили бы свои роли, участие, руководителей. Но такой механизм может быть создан только законодательным путем, а законы в Украине быстро не рождаются. 

– Но ведь увеличение уставных фондов компаний было предусмотрено Комплексной программой развития страхового рынка Украины, принятой в начале текущего года…

– В Программе выделены прежде всего те процессы, которые влияют на развитие страхового рынка. Создатели программы пришли к выводу, что концентрация капитала страховых компаний, наращивание активов – очень важное слагаемое деятельности страховых компаний. Сегодня развиваться с небольшим размером уставного капитала уже невозможно.

Клиент страховой компании сегодня внимательно изучает ее финансовое состояние; его привлекает сильная, надежная компания. А к фирме с небольшими размерами уставного капитала интерес клиента невелик. 

Такова психология клиентов в страховании во всем мире, поэтому увеличение уставных капиталов страховых компаний поддерживают и Министерство финансов, и Кабинет Министров, и Верховная Рада.

Вместе с тем, лично я сегодня не могу твердо заявить, что эта норма своевременна. Мне кажется, что нашим страховым компаниям нужно дать еще некоторое время для развития, а после требовать увеличения размеров уставных фондов.

– Как Вы считаете, реально ли второе чтение законопроекта еще на текущей сессии парламента? 

– Ситуация в парламенте такова, что принятие нашего законопроекта может быть перенесено на осень. Однако мы не уверены, что он и осенью будет принят.

– Какие еще предложения содержит новый законопроект? 

– Настала также необходимость отметить важность развития в Украине накопительных долгосрочных видов страхования, прежде всего страхования жизни. Этот вид страхования доминирует в странах с развитой рыночной экономикой. В Украине же развитие страхования жизни сдерживается отсутствием соответствующей правовой базы.

Этот вид страхования должен стать одним из источников внутренних инвестиций в экономику Украины. Ведь в любой стране есть механизмы, по которым банки, страховые и инвестиционные компании работают со средствами населения. В нашей стране одним из таких механизмов является страхование. Однако этот механизм не может работать без доверия населения к страховым компаниям. Поэтому в проекте новой редакции Закона "О страховании" мы предложили, чтобы страховые платежи и резервы по страхованию жизни формировались в твердой валюте для защиты средств населения от инфляции. Только если страховикам разрешат формировать страховые резервы в твердой валюте, тогда они смогут развивать такой важный источник инвестиций в экономику нашей страны. 

– Как Вы оцениваете условия работы иностранных и украинских страховых компаний на рынке Украины?

– Сегодня много говорится о необходимости создания равных условий работы на украинском рынке для отечественных и зарубежных страховых компаний. Этого требуют и международные соглашения, подписанные Украиной. При всей важности интеграции экономики нашей страны в мировую, считаю, что на данном этапе развития страхового рынка Украины ставить в одинаковые условия страховые компании Украины и иностранные компании было бы неправильно. Ведь западные компании имеют опыт работы, который измеряется десятилетиями, а то и столетиями, обладают активами в десятки и сотни миллиардов долларов. Этого сегодня не скажешь о возможностях нашего страхового рынка, который все еще находится в стадии зарождения.

– Как складываются отношения Лиги страховых организаций Украины с государством?

– Мы категорически против влияния государства на процессы развития страхования, кроме тех случаев, которые должны регулироваться государством в части обязательных видов страхования.

Что касается добровольных видов страхования, здесь государство не должно зарегулировать отношения между страховщиком и его клиентом, потому что при таком подходе нарушается антимонопольное законодательство Украины, создаются неравные условия для участников страхового процесса, и это дискредитирует саму идею страхования. 

После ликвидации в ходе проведения в стране административной реформы Государственного комитета по надзору за страховой деятельностью (Укрстрахнадзора) функции надзора за страховой деятельностью перешли к Министерству финансов. Министерство внесло ряд серьезных предложений по совершенствованию контроля за выполнением обязательств страховыми компаниями, а также контроля за развитием всего страхового процесса. Но такой контроль не должен сдерживать развитие страхования в Украине. Наоборот, он должен способствовать развитию рынка путем совершенствования нормативной базы страхования. 

Сегодня Лига страховых организаций активно сотрудничает с Минфином. Совместная работа над проектом изменений и дополнений к Закону "О страховании", над Программой развития страхового рынка Украины в 2001-2004 гг. доказала, что наше сотрудничество сложилось в хорошем поле деловой этики.

– Александр Феодосиевич, принятый парламентом Закон "О финансовых услугах и государственном регулировании рынка финансовых услуг" предусматривает создание нового надзорного органа – Государственного комитета по вопросам надзора за деятельностью небанковских финансовых учреждений. Как это отразится на развитии страхового рынка?

– Лига страховых организаций Украины не возражает, чтобы сегодня контроль за деятельностью страховых организаций осуществлялся новым комитетом. Но когда начнется реорганизационный период, это наложит отрицательные моменты на развитие рынка. В первую очередь, это будет связано с лицензированием операторов рынка. Мы не только не против такого комитета, но даже хотели бы, чтобы был единый государственный контроль за развитием страховой деятельности в Украине. Страховщиков беспокоит, что если страхование будет непривилегированным видом деятельности – то ли для Минфина, то ли для вновь создаваемого комитета – развитие рынка может пострадать. 

Страхование занимает прочные позиции в мировой экономике. Это в Украине доля страховых компаний в валовом национальном продукте составляет около 1%, а ведь есть страны, где этот показатель достигает 13%. Можно представить себе, какими колоссальными денежными активами обладают ведущие страховые компании в мире и какое влияние они имеют на экономику государства, на социальные аспекты жизни, на инвестиционные процессы и т. д. 

– Уже известно, кто может возглавить новый надзорный комитет?

– Кто бы ни возглавил комитет, важно, чтобы это был человек, взгляды и идеи которого отражают интересы финансового рынка, и, в первую очередь, страхового рынка. И мы надеемся, что с этим человеком мы сможем найти хороший контакт. Для нашей Лиги важно, чтобы роль и значение страхового рынка не затерялись под крышей нового ведомства. 

И все же для рынка нужна такая государственная структура, которая занималась бы исключительно развитием, регулированием и контролем за страховой деятельностью в Украине. Наверное, еще не все до конца понимают важность развития страхования в Украине. А ведь это мощный механизм экономического прогресса страны, социальной защиты населения, гарантированного поступления инвестиций в экономику Украины.

ЖИВОТНОВОДСТВО

СИТУАЦИЯ СТАБИЛИЗИРУЕТСЯ

Олег МУЗЫЧЕНКО, редактор

В нынешнем году украинские животноводы полны оптимизма, поскольку согласно прогнозным оценкам Министерства аграрной политики рост производства в животноводческой отрасли в 2001 г. должен составить около 4%. На фоне предыдущих отрицательных показателей за последние несколько лет даже такой незначительный рост можно будет считать хорошим успехом. И хотя до конца сезона еще многое может произойти, уже сегодня животноводы с радостью рапортуют правительству и прессе о промежуточных отраслевых успехах: за пять месяцев этого года объемы валовой продукции животноводства выросли на 6,1% по сравнению с аналогичным периодом 2000 г.

Вот бы и рядовому потребителю этой самой продукции порадоваться ее приросту, так нет же, он, неразумный, ворчит по поводу увеличения цен на мясо говядины, свинины и птицы. Но на то есть целый ряд причин, среди которых назовем основную: за период с января по май наши животноводы на 173 тыс. т (или почти на 16%) сократили производство именно мяса по сравнению с январем – маем прошлого года. Также надо понимать, что в стране происходят инфляционные процессы, которые непосредственно влияют на рыночные цены, а потому за пять месяцев нынешнего года имеем следующую картину: индекс инфляции на продовольственные товары составил 106,6% (хотя общий ее индекс за тот же период был несколько меньше – 104,7%). И если, по заверениям экспертов, на потребительском рынке страны за обозначенный период ценовая ситуация характеризовалась относительной стабильностью и даже некоторым замедлением роста цен на отдельные продукты (а именно – на мясо всех видов), все же нашему потребителю с полупустым кошельком не рекомендуется слишком часто проделывать операции, которые "за бугром" именуют словом "шопинг".

Но собственно речь у нас пойдет об успехах в животноводстве, которые в итоге должны положительно отразиться и на потребительском рынке, ведь чем больше на нем продукции – хорошей и разной – тем и цены ниже, и потребителю радостней, правда, при условии его достаточной покупательной способности. Тем не менее, существенным признаком успешного развития отрасли в 2001 г., по словам начальника департамента рынков продукции животноводства Минагрополитики Юрия Мельника, является факт роста производства продукции в реформированных сельскохозяйственных предприятиях аж на 12,5%, тогда как в личных подсобных хозяйствах населения прирост данного показателя составил всего 4%. Надо сказать, что еще год назад ситуация выглядела с точностью до наоборот – основной прирост продукции происходил за счет частных хозяйств, которые все же не могли своими достижениями перекрыть спад производства в тогдашних КСП, которые только-только реорганизовались в частные сельхозпредприятия. Стоило ли тогда столько лет затягивать с проведением реформ в АПК и загонять крестьянина в угол, чтобы понять, что частный сельхозпроизводитель (в том числе и животновод) быстрее адаптируется к рыночным условиям и начнет давать продукцию, исходя из своих возможностей и потребностей рынка.

Вопрос, конечно, риторический, но напрашивается сам собой, поскольку потерянные годы потом приходится отрабатывать десятилетиями. И даже с учетом немаловажного ныне аспекта государственной поддержки животноводства за счет бюджетного финансирования, который уже приносит свои положительные результаты, говорить о значительном прорыве в этой отрасли еще рано. Взять хотя бы проблему восстановления численности поголовья крупного рогатого скота, которое до середины 90-х годов прошлого столетия находилось в пределах 18-20 млн. голов (в том числе коров – 7-8 млн. голов). Теперь же общая численность КРС в стране не превышает 11 млн. голов, и животноводам до сих пор не удалось даже приостановить темпы сокращения поголовья – в 2000 г. поголовье уменьшилось еще на 13% по отношению к 1999 г. и составило около 10,74 млн. голов (в том числе коров – около 5,25 млн.). Вот вам и вся арифметика, и не надо быть большим специалистом в области животноводства, чтобы понять простую истину – восстановить былую численность КРС в стране за пяток лет просто невозможно. Тут производителям потребуется затратить гораздо больше времени, средств и сил, чем хотелось бы. Но таковы особенности этой подотрасли. И сегодня, по словам Ю.Мельника, по состоянию на 1 июня поголовье КРС во всех категориях хозяйств составило около 10,4 млн. голов (в том числе коров – около 5,05 млн. голов). Сопоставляя этот показатель с предыдущим месяцем (маем) и началом года, действительно наблюдаем рост численности КРС (по отношению к маю на 0,8%, а к началу года на 10%), однако по сравнению с началом июня прошлого года производители не досчитались 344,3 тыс. бычков и буренок (или на 3,2% меньше). Прежде всего, поголовье сократилось за счет специализированных хозяйств – на 956,1 тыс. (на 15%).

Таблица 1. Поголовье КРС, свиней, овец, коз и птицы 
в Украине на 1 июня 2001 г., тыс. голов


1.06. 2001
1.05. 2001
1.06. 2001 к 1.05. 2001 (%)
1.06. 2000
1.06. 2001 к 1.06. 2000 (%)

КРС, всего
10393,9
10311,3
100,8
10738,2
96,8

  в том числе коровы
5054,6
5033,2
100,4
5249,1
96,3

  частные хозяйства
5056,6
4990,8
101,3
4444,8
113,8

    в том числе коровы
3215,7
3191,9
100,7
3075,4
104,6

  cпециализированные 
5337,3
5320,5
100,3
6293,4
84,8

    в том числе коровы
1838,9
1841,3
99,9
2173,7
84,6

Свиней, всего
8285,8
8023,9
103,3
9238,6
89,7

  частные хозяйства
5709,9
5485,6
104,1
6044,6
94,5

  cпециализированные
2575,9
2538,3
101,5
3194,0
80,6

Овец и коз, всего
2264,9
-
-
2132,9
106,2

  частные хозяйства
1764,7
-
-
1560,4
113,1

  специализированные 
500,2
-
-
572,5
87,4

Птицы, всего
151985,8
121615,9
124,9
136319,9
111,5

  частные хозяйства
121567,4
93810,7
129,6
111717,6
108,8

  специализированные 
30418,4
27805,2
109,4
24602,3
123,6

В свиноводческой подотрасли, где процесс восстановления поголовья должен происходить намного быстрее, чем у КРС, показатели и того меньше. Так, за май этого года количество свиней в хозяйствах увеличилось на 3% и на первое июня составило около 8,3 млн. голов. В основном прирост дали частные хозяйства – на 224,3 тыс. голов (на 4,1%), тогда как в специализированных – численность свиней увеличилась всего на 37,6 тыс. голов (на 1,5%). Но вот незадача, по сравнению с показателем за пять месяцев прошлого года (январь – май) нашим свиноводам не удалось увеличить поголовье. Напротив, по сравнению с июнем 2000 г. количество свиней сократилось на 10,3%, в частности, в частном секторе отмечено снижение на 5,5%, а в специализированных хозяйствах – на 19,4%. И сколько бы Минагрополитики не рекомендовало аграриям развивать производство свинины, так как оно обеспечивает получение прибыли за короткий период, больших подвижек в этом направлении пока не наблюдается. Правда, по словам Ю.Мельника, при сохранении нынешней тенденции роста поголовья свиней через 2-3 месяца прошлогодний уровень поголовья будет-таки достигнут, поскольку приплод поросят за пять месяцев 2001 г. на 60% больше по сравнению с отчетным периодом прошлого года. 

Возможно, что в ближайшее время какие-то сдвиги все же произойдут. Совсем недавно правительство заявило о готовности расширить поддержку животноводства и выплачивать аграриям бюджетные дотации за свинину и баранину высоких весовых кондиций, проданную мясокомбинатам, а не только за мясо КРС, как это происходит сейчас. По информации пресс-службы Кабинета Министров, такие нормы уже предложены в проекте государственной программы стабилизации и развития животноводства и птицеводства на 2001-2004 гг., одобренной на заседании правительственного комитета по вопросам агрополитики. Напомним, что по решению правительства с этого года из госбюджета осуществляется доплата аграриям за проданное ими на переработку мясо КРС кондиционных категорий (свыше 375 кг). На выплату этих дотаций в бюджете на этот год запланировано 125 млн. грн. Теперь же Минагрополитики будет просить увеличения размера дотации на животноводство на 2002 г. по сравнению с нынешним. Между прочим, согласно одобренному проекту программы по развитию животноводства, поголовье КРС в Украине должно к 2004 г. увеличиться на 12% до 11,6 млн. голов, свиней – на 32% до 10,9 млн. голов, овец и коз – на 18% до 2,7 млн. голов, птицы – на 21% до 183,9 млн. голов. Но о планах пока говорить не будем, поскольку на бумаге они всегда выглядят привлекательно, чего нельзя сказать о их реализации.

Кстати, о птичках. В отличие от крупного и не очень крупного скота поголовье птицы всех видов по сравнению с первым июня прошлого года увеличилось на 11,5% и составило на отчетную дату около 152 млн. голов (в 2000 г. было около 122 млн. голов). Ничего необычного в этом нет, поскольку и на внутреннем, и на внешнем рынках значительно увеличился спрос именно на мясо птицы по известным причинам, включая нашумевшие случаи заболевания скота BSE и ящуром в ряде стран мира. А с увеличением спроса пошло увеличение предложения в виду интенсивного развития птицефабрик и специализированных предприятий, которые имеют возможность получать прибыль в более сжатые сроки, нежели производители КРС или свинины. И вот результат: в июне цены на куриное мясо начали снижаться после роста, который продолжался более 12 месяцев. Средняя цена продажи 1 кг куриного мяса составила 11 грн./кг, тогда как в мае она составляла около 11,8 грн./кг. Стоит добавить, что согласно данным Госкомстата в течение 2000 г. цены на мясо птицы выросли примерно на 40% и на начало года составляли 10,25 грн./кг. В январе – мае этого года цены в среднем выросли еще на 15% по сравнению с началом 2001 г. до 12 грн./кг, при этом цены в отдельных регионах в мае достигали 20 грн./кг.

Увеличилось в птицеводстве и производство яиц (табл. 2). Всего за пять месяцев агрохозяйства и птицефабрики произвели более 4465 млн. штук яиц, увеличив прошлогодний показатель за аналогичный период на 5,7% (в январе – мае 2000 г. было получено 4226,4 млн. штук яиц).

Таблица 2. Производство яиц в январе – мае, млн. штук (по данным Госкомстата)


2001 
2000 
2001 в % к 2000 

Всего
4465,3
4226,4
105,7

Частные
2998,0
2869,7
104,5

Специализированные
1467,3
1356,7
108,2

Как уже упоминалось выше, в нынешнем году (за период январь – май) реализация мяса в живом весе сократилась во всех категориях хозяйств на 173 тыс. т по сравнению с соответствующим периодом прошлого года (табл. 3). Объемы производства сократились в основном за счет личных хозяйств населения, которое в этом сезоне уже не вырезает поголовье скота для получения средств на проведение посевной и уборки, а выращивает бычков и телок до требуемых весовых кондиций (больше 375 кг), чтобы получить соответствующие дотации от государства.

Таблица 3. Реализация мяса в живом весе 
в январе – мае, тыс. т (по данным Госкомстата)


2001
2000
2001 в % к 2000

Всего
910,8
1083,5
84,1

Частные
714,8
766,5
93,3

Специализированные
196,0
317,0
61,8

Хотя с этими дотациями тоже есть проблемы. На середину июня сумма начисленных доплат составила 19,1 млн. грн., из которых товаропроизводителям было выплачено 11,6 млн. грн. Естественно, поползли слухи о надувательстве со стороны государства, которые опроверг Ю.Мельник. Он подчеркнул, что каждый товаропроизводитель, сдавший на перерабатывающее предприятие молодняк КРС живым весом свыше 375 кг, имеет право и должен получить средства из государственного бюджета, для чего надо выдержать процедуру получения денег из него. То есть, надо решить процедурный вопрос, и все получат свои денежки сполна. А получать есть за что. За пять месяцев на промпереработку было продано 572 тыс. голов молодняка повышенных весовых кондиций общим весом 244 тыс. т. Средняя масса одного бычка, таким образом, потянула на 426 кг, что по сегодняшним временам довольно приличный показатель, ведь в 2000 г. средний живой вес сданного на переработку молодняка составлял 330 кг.

В свою очередь отечественные мясоперерабатывающие предприятия смогли к началу лета увеличить выпуск продукции. К примеру, в мае выпуск мяса, включая субпродукты 1 категории, вырос с 17,9 до 19,4 тыс. т (на 8,4%), колбасных изделий – с 11,7 до 12,2 тыс. т (на 4,4%). Правда, несмотря на произошедшее увеличение продаж, мясокомбинаты не смогли выйти на прошлогодний уровень и за январь – май произвели 79,6 тыс. т мясных и 55 тыс. т колбасных изделий против 111,4 тыс. т и 61,4 тыс. т, выпущенных соответственно за аналогичный период 2000 г. (табл. 4).

Таблица 4. Производство продукции мясокомбинатами 
в январе – мае 2001 года, тыс. т


2001
2000
2001 в % к 2000

Мясо и субпродукты
79,6
111,4
71,5

Колбасные изделия, всего 
55,0
61,4
89,5

Мясные консервы, млн. усл. банок
10,2
20,9
48,7

Но если выпуск мяса снизился, то по производству молока и масла наблюдается хороший прирост (табл. 5). Отметим, что только в мае производство животного масла выросло на 84,4% – с 11,2 тыс. т до 20,7 тыс. т. Эксперты объясняют это сезонным снижением цен на молоко, благодаря чему переработчики не только смогли увеличить объемы выпуска, но и при стабильных продажах его на внутреннем рынке увеличить экспортные поставки, да еще и заложить его на длительное хранение. В январе – мае производство животного масла достигло 53,3 тыс. т, что на 63,6% больше, чем за аналогичный период прошлого года, когда было получено 32,6 тыс. т.

По мнению Ю.Мельника, успехи в животноводстве, в частности в увеличении производства продукции, обусловлены рядом благоприятных факторов, положительно сказавшихся на развитии сельского хозяйства в целом. Среди других были названы следующие моменты: приемлемая система налогообложения в отечественном АПК, выгодная для сельскохозяйственного товаропроизводителя ценовая политика, а также реализация государственных программ по развитию крупного рогатого скота, овцеводства и селекции в животноводстве. Естественно, никто не будет останавливаться на достигнутом и, как уже говорилось выше, все планы на будущее связаны только с дальнейшим ростом и поголовья, и выпуска валовой продукции в отрасли. Хотелось бы, чтобы так оно и было.

Таблица 5. Производство молока в январе – мае, тыс. т (по данным Госкомстата)


2001
2000
2001 в % к 2000

Всего
4 930,8
4 552,0
108,3

Частные
3 512,8
3 167,6
110,9

Специализированные
1 418,0
1 384,4
102,4

ПЧЕЛОВОДСТВО

ПРОДУКЦИЯ ПЧЕЛОВОДСТВА – УНИВЕРСАЛЬНА

Елизавета СВЯТКИВСЬКА, обозреватель

Организатор Европейской школы по пчеловодству и к тому же наш соотечественник Петр Прокопович в 1814 г. впервые в мире изобрел и применил разборный рамочный улей, на основе которого создал систему ухода за пчелами. Этот год принято считать началом цивилизованного пчеловодства, хотя сбором меда, как известно, человек занимается с незапамятных времен. За прошедшие два столетия в Украине был накоплен громаднейший опыт работы с пчелами. Правда, в период экономического кризиса, как и большинство других отраслей народного хозяйства, пострадало и пчеловодство. 

И несмотря на то, что сегодня страна все еще входит в пятерку мировых производителей меда, пчеловоды с горечью отмечают, что ежегодно в Украине количество пчелиных семей сокращается, а это, естественно, сказывается на снижении производства основной продукции отрасли – меда. 

Осколки "медовой" славы

По словам замдиректора по научной работе Института пчеловодства им. П.Прокоповича Сергея Бугеры, до 1995 г. в Украине насчитывалось около 5 млн. пчелиных семей. Сегодня же их численность составляет менее 3 млн. Правда, согласно существующему плану развития пчеловодства до 2010 г., количество пчелосемей должно быть увеличено до 6 млн., т.е. стать больше, чем их насчитывалось до 1995 г. Основным аспектом в достижении этой цели станет селекционная работа, поскольку пчеловоды считают, что в нынешних условиях это самый действенный и наименее затратный способ увеличения производства продукции пчеловодства.

Согласно официальной информации, в Украине разводится три породы пчел: "Украинская степная", "Карпатская" и "Полесская". Для каждой породы определен свой ареал распространения, который согласован с планом районирования по всем областям страны (в некоторых местах допускается разведение даже двух пород). Однако сегодня в селекционной работе существует серьезная проблема, возникшая после активизации ввоза в страну нерайонированных пород пчел, таких, как "Кавказская" и "Итальянская". В результате, в пчелином мире произошел естественный процесс скрещивания, и сегодня, по словам С.Бугеры, очень трудно найти чистопородный массив аборигенной породы с первичным генотипом, что практически не позволяет вести высокую селекционную работу по чистопородности. Правда, на радость селекционерам в стране уже действует Закон Украины "О пчеловодстве", согласно которому введены существенные ограничения на ввоз нерайонированных пород пчел. В дальнейшем, чтобы нарастить количество пчелиных семей, по мнению специалистов, нетоварные пчелосемьи необходимо заменить элитными и суперэлитными. А для этого, в свою очередь, должны заработать пчелорасплодники, племенные заводы по разведению пчел для обеспечения ими товарных хозяйств. 

Как отметил С.Бугера, в настоящее время уже выведено четыре типа "Украинской степной" и три типа "Карпатской" пчелы с большой медопродуктивностью и стойкостью к болезням. "Материал есть и его надо только размножить", – подчеркнул он. Правда, денег на это, к сожалению, нет. Как считают пчеловоды, до их отрасли инвестиции как отечественные, так и зарубежные еще не "дошли", что существенно усложняет дальнейшее развитие пчеловодства. А ведь средства нужны также и на более фундаментальные исследования, к примеру: для проведения высокой селекции, для выведения специализированных пород пчел, ориентированных на производство маточного молочка или других продуктов. "Без селекции, какую бы вы современную технологию ни использовали, полноценной отдачи не будет", – считает С.Бугера.

Особенности национального пчеловодства

Главная особенность – отсутствие больших пчеловодческих хозяйств по сравнению с другими странами мира. Основная масса пчелиных семей сосредоточена в мелких хозяйствах различных форм собственности и личных подсобных хозяйствах населения. Правда, есть несколько более крупных фирм, работающих по замкнутому циклу производства, т.е. не только владеющих пчелиными семьями, но также имеющих цеха по переработке продукции, упаковке и налаженную торговую сеть. По словам С.Бугеры, количество мелких частных хозяйств увеличивается, а крупных предприятий пока особо не прибавляется. В некотором смысле такую ситуацию можно объяснить двумя факторами: во-первых, инвесторы еще не осознали перспективности отрасли, а во-вторых, для нас пчеловодство является традиционным промыслом, который существует во всех регионах страны. Поэтому пчел по-прежнему держат в личных подсобных хозяйствах, если не для получения товарной продукции, то хотя бы для опыления сельскохозяйственных растений, что также немаловажно для крестьян (к примеру, опыленная пчелами гречка дает урожай в 2-3 раза больше).

По информации С.Бугеры, в Канаде пасека в 200 семей считается любительской, и там один пасечник, как правило, работает с одной тысячью семей. На наше же среднее хозяйство приходится 50-100 пчелиных семей, хотя у крупных хозяйств, давно работающих в отрасли, их количество достигает тысячи. А любительские пасеки располагают, как правило, 25-30 семьями, что по сравнению с Канадой в 8-10 раз меньше. И в то же время, работая с небольшим количеством пчелиных семей без применения современных технологий, Украина, по официальным данным, умудряется производить около 500 т меда, тогда как мировое производство в среднем за год составляет около 1,1-1,2 млн. т. Правда, специалисты считают, что после приватизации пчеловодческих предприятий отраслевая статистика не отражает реального производства. Многие частные пасеки не отчитываются ни о количестве имеющихся пчелиных семей, ни о количестве произведенного меда. Но факт, что у нас его производится больше, чем потребляется, подтверждается тем, что, начиная с 1999 г., пусть и незначительно, однако стали увеличиваться объемы поставок меда на экспорт.

Специалисты считают, что в Украине более-менее сформированы только рынки меда и воска, тогда как рынки по таким видам продукции пчеловодства, как маточное молоко, пчелиный яд, пыльца, прополис, еще находятся в зачаточном состоянии. А ведь на мировом рынке стоимость того же пчелиного яда – апитоксина – очень высока. По словам С.Бугеры, в США грамм апитоксина стоит около 100 USD, и этот продукт широко применяется в фармакологической промышленности. Еще один продукт, практически не использующийся у нас, – гомогенад трутневых личинок (смесь личинок и трутневого молочка), также в основном предназначенный для фармацевтики, которая в Украине с данными препаратами практически не работает. Поэтому, для того, чтобы сформировался рынок сбыта данной продукции пчеловодства, фармацевтической отрасли необходимо, прежде всего, закупить новые технологические линии, что без привлечения инвестиций сделать невозможно. Вот и получается, что на сегодняшний день выгоднее закупать импортную фармпродукцию, изготовленную на основе продуктов пчеловодства, чем приобретать дорогостоящие производственные линии по выпуску этих товаров в Украине.

Еще одной отличительной чертой украинского пчеловодства можно назвать следующий фактор: в других странах основную прибыль получают не за счет реализации продукции пчеловодства, а за счет опыления энтомофильных культур. У нас же особого внимания этому направлению практически не уделяется. А ведь некоторые сельхозкультуры без опыления дают такой низкий урожай, что и собирать-то его порой получается себе же в убыток. К сожалению, количество "диких" природных опылителей в связи с ухудшением экологии существенно уменьшилось, и вот тут-то полноценно их заменить могут именно пчелы. Но они у нас больше ориентированы не на опыление, а на "добычу" меда. Хотя, к примеру, при организации тепличного производства сельхозпродукции без применения пчел-опылителей такое хозяйство вряд ли будет рентабельным.

И самое главное, чего у нас нет, так это государственного понимания весомости отрасли. С большим восторгом и с грустью наши пчеловоды говорят о том, что в Китае правительство финансирует пчеловодческую отрасль постоянно, и в результате этого страна заполнила мировой рынок своей дешевой продукцией. В Японии задействованы целые программы по развитию пчеловодства с целью оздоровления населения. В стране, которая пережила Хиросиму и Нагасаки, продолжительность жизни считается наибольшей в мире. И пчеловоды утверждают, что основная заслуга тут не в передовых технологиях, а в том, что в стране больше всего в мире потребляется продуктов пчеловодства. Даже детям в школах дают маточное молочко и мед, поскольку найти аналогичную природную композицию биостимулирующих веществ и витаминов практически невозможно. Между прочим, в Японии существует целый институт маточного молочка, и японцы потребляют его в год около 500 т, тогда как украинцы, пережившие Чернобыль, всего около 100 кг в год. К вышесказанному можно добавить и развитие пчеловодства в Турции, где существуют программы развития отдельных экономически отсталых регионов страны за счет именно этой отрасли. 

Полгода плохая погода, полгода совсем никуда

Кроме финансовых неурядиц, на пчеловодческую отрасль большое влияние оказывают погодные условия. В прошлом году засушливая погода не позволила собрать хороший "урожай" меда, а в этом году он может быть еще меньше, поскольку продолжительное время на всей территории страны шли дожди и ливни. По словам С.Бугеры, уже три года подряд сезон сбора меда начинается плохо. Первый медонос – белая акация, в последние годы подмерзает, а в нынешнем собрать нектар помешали ливни. Так что, за это время в Украине меда из акации практически не добывалось, разве что совсем незначительные его объемы были собраны на юге страны. А между тем, это, пожалуй, единственный мед, который может храниться до 2-3 лет, не кристаллизуясь.

Как сообщил С.Бугера, сегодня на рынке уже может быть незначительное количество меда этого сезона из рапса. Исходя из нынешних погодных условий, прогнозируется небольшой "урожай" и липового меда. Далее пойдет сбор из гречихи, в августе – из подсолнечника, а самый поздний мед – вересовый. И хотя погода постоянно корректирует прогнозы по сбору меда в этом году, многие пчеловоды считают, что еще есть шанс собрать хороший "урожай" (на уровне прошлого года) из гречихи и подсолнечника. 

Попутно заметим, что все вышеперечисленные сорта считаются традиционными в нашей стране. Из них самым популярными являются липовый мед и сборные меды различных растений. Есть еще и экзотические сорта, такие, как эспарцетовый, из донника, кориандра; в Закарпатье – малиновый, а в Крыму – лавандовый и шалфеевый. 

Культура потребления

Культура потребления в Украине и Европе, как и само пчеловодство, кардинально отличаются. Если за рубежом принята продажа фасованного меда, то у нас доминирует торговля медом-сырцом. Если в Европе наибольшую ценность составляет падевый мед, то у нас – цветочный. Вообще, специалисты классифицируют натуральный мед как цветочный – из нектара растений (поли– и монофлорный) и падевый – смесь выделений паразитирующих насекомых (медяная роса на листьях растений).

По словам С.Бугеры, падевый мед имеет больше лечебных свойств, он богаче микро- и макроэлементами, чем цветочный. Ученые Института пчеловодства им. П.Прокоповича говорят, что в Украине падевый мед не пользуется спросом ни у пасечников, ни у потребителей. У первых – потому, что не годится для кормления пчел в зимний период, у вторых – по причине его специфического вкуса.

Возвращаясь к принятой классификации, натуральным считается только тот мед, который собран из нектара цветов и падевый. Все остальное, в том числе мед, произведенный из сахарного сиропа, переработанного пчелами, – это уже не натуральный продукт.

К слову сказать, в этом сезоне на рынке не должно быть дешевого меда ввиду ограниченного его производства (в июне – начале июля товарного меда на рынке вообще практически не было). По словам специалистов, в среднем стоимость меда оптом составляет 6-7 грн./кг, а в рознице его цена достигает 8-9 грн./кг. В начале сезона из-за дефицита меда цены были несколько выше, но как только на рынок начинает поступать новый мед, стоимость его снижается. 

АГРАРНАЯ РЕФОРМА

ГДЕ ЗАРЫТ ПОТЕНЦИАЛ АПК

Леонид ПАВЛОВ, журналист

Немецкая консультативная группа, работающая при правительстве Украины, проявляет немалую активность в составлении прогнозов нашего экономического будущего. Предлагаемый материал подготовлен при содействии эксперта этой консультативной группы, доктора Геттингенского университета Людвига ШТРИВЕ.

Если два года назад многие в Украине говорили о том, как за счет изменения рамочных условий привлечь иностранных инвесторов, то сегодня этот вопрос практически снят. Руководитель миссии МВФ Джулиан Беренгаут в беседе с вице-премьер-министром по вопросам АПК Леонидом Козаченко в июне нынешнего года сказал, в частности, что крупные зарубежные инвесторы могут успешно вести в Украине бизнес. Они уже смогли убедиться, что крестьяне стали хозяевами своей земли, управляют ею, и этот вывод, пожалуй, является для инвесторов важнейшим за последние два года.

Однако украинские чиновники по старой советской традиции результаты реформирования аграрного сектора продолжают связывать с полученным урожаем, в том числе с достижением намеченного на нынешний год уровня в 35 млн. т зерна. Хотя опыт самой Украины свидетельствует, что успех реформы вообще не зависит от того, сколько будет собрано зерна, как не зависел он и от прошлогодних 24 млн. т. Самое главное в реформах – это смена характера производства, приобретение им черт инвестирования. Односторонняя же ориентация на цифры урожая не является адекватной цели реформы. Цель должна заключаться в том, чтобы улучшить условия жизни людей, проживающих в сельской местности.

А теперь проанализируем некоторые общеэкономические тенденции последних двух лет, понимание которых необходимо для уяснения целостной картины состояния украинской экономики. 

Показатели развития Украины последних двух лет впечатляют, и эта положительная тенденция сохраняется. Однако главная заслуга тут принадлежит промышленности, а именно – экспорту продукции тяжелой индустрии. Такое положение дает повод для тревоги, поскольку тяжелая индустрия работает с государственными дотациями, которые влекут за собой антидемпинговые акции со стороны США, стран Юго-Восточной Азии и некоторых других государств. Поэтому видимый сегодня успех может стать дамокловым мечем, занесенным над украинской экономикой.

Валовой внутренний продукт за последний год увеличился на 6%, и в нынешнем рост ожидается такой же. Впрочем, цифра эта не так уж и важна, и в текущем году она не будет иметь решающего значения: главное – продолжать идти путем наращивания инвестиционного потенциала.

В минувшем году серьезной проблемой являлся высокий уровень инфляции. Те экспортные преимущества, которые возникли в результате девальвации гривни относительно доллара США в конце 1998 – начале 1999 гг., инфляцией были постепенно уничтожены. Поэтому хорошо, что Нацбанк Украины в последнее время добился снижения темпов инфляции, и сейчас мы имеем 14%, что значительно меньше прошлогоднего уровня.

Объем внешней торговли Украины имеет положительное сальдо, преобладание экспорта над импортом составляет около 1 млрд. USD В целом объем внешней торговли равен 36 млрд. USD, то есть превышает украинский ВВП. Это означает, что страна стала по-настоящему открытой, существенно зависимой от зарубежных рынков.

Следует обратить внимание на еще один момент, о котором часто забывают: на выплаты, производимые германским правительством бывшим остарбайтерам. В целом их сумма составит 2 млрд. DM, выплачиваться они будут двумя траншами на протяжении двух лет. Эти деньги очень важны для украинских граждан, как, впрочем, и для общеэкономической перспективы всего украинского государства. Ибо 2 млрд. DM – это 4% украинского ВВП, и, таким образом, можно ожидать толчок для дальнейшего экономического роста. Но с другой стороны, если немецкие деньги будут проконвертированы в национальную валюту, то увеличатся денежная масса и уровень инфляции. Поэтому украинскому правительству уже сейчас следует задуматься над тем, как смягчить данную проблему.

А теперь вернемся к нашему сельскому хозяйству. В последние два года оно так же, как и вся экономика, переживает рост.

Уже можно говорить, что в связи с благоприятной погодой и улучшением рамочных условий производство возрастет и в нынешнем году. Хотя по продукции животноводства – мясу КРС и свиней – все еще будет сохраняться тенденция отставания от показателей предыдущего года (Минагрополитики прогнозирует, что отставание, которое действительно имело место на 1.06.2001 г. по КРС – на 344 тыс. голов и по свиньям – на 1 млн., будет ликвидировано к началу осени). Из этого следует, что в отрасли животноводства продолжаются процессы структурной перестройки, а плоды проводимой реформы еще следует подождать.

Паевание земли и выдача Государственных актов на право частной собственности на землю стали очень важными моментами реформы, однако они не имеют решающего значения для эффективности производства. Поэтому Земельный кодекс, хотя его принятие очень важно для Украины, не является настолько уж центральной темой, как это порой изображается: реструктуризация сельского хозяйства может произойти даже без принятия Кодекса.

Гораздо важнее то, что после реорганизации сельхозпредприятий у них стало намного меньше собственников. Бывшие члены КСП получают теперь дивиденды на имущественные паи и арендную плату за землю, в управлении же предприятием участия не принимают. Приблизительно три четверти хозяйств управляются числом собственников не более десяти, и это очень хорошо: структура принятия решений на таких предприятиях очень упрощается, механизмы их принятия становятся более прозрачными, в том числе и для банков. А банки более склонны предоставлять кредиты именно "прозрачным" предприятиям. 

Рядовые работники этих формирований также получили преимущества: в прошлом году бывшие члены КСП заработали 1,5 млрд. грн. арендной платы, то есть в среднем каждый земельный собственник получил арендную плату в размере 230 грн. (хотя и преимущественно натурой). Это, конечно, немного, однако в недалеком прошлом беззарплатные периоды в сельхозпредприятиях растягивались на годы, а аренда не платилась вообще.

Следующая важная тенденция – изменения в финансировании. Хозяйства уже обрели кредитоспособность и получают деньги от банков. В минувшем году банки выдали им кредитов на сумму около 1 млрд. грн., тогда как в 1999 г. такое кредитование не практиковалось вообще. Связана эта перемена прежде всего с макроэкономической стабилизацией. Правительству Виктора Ющенко впервые удалось представить уравновешенный бюджет, благодаря чему государству не нужно было брать крупных ссуд на рынке и проценты были снижены. 

Этот макроэкономический толчок приносит больше пользы развитию сельского хозяйства, чем узконаправленные правительственные программы. Ибо если посмотреть на те размеры процентных ставок, которые сегодня приходится платить сельхозпроизводителям, и учесть процент инфляции, то стоимость украинских кредитов будет отличаться от немецких не так уж сильно.

В прошлом году кредитами воспользовались около 4 тыс. сельхозпредприятий. Остальные же должны либо стать рентабельными, либо уйти с рынка. Это жестокая мысль, но она действительна для всего мира, и для Украины также. И в Украине никто уже не станет оспаривать той истины, что проблемы возникают тогда, когда деньги получает плохое предприятие, которое никогда не сможет их вернуть. 

Как известно, за полученные в минувшем году кредиты сельхозпредприятия рассчитались на 92%: этот показатель схож с ситуацией в бывшей ГДР. Однако все равно надо стремиться к дальнейшему увеличению возвращаемости кредитов, так как каждый невозвращенный процент "аукается" в будущем повышении банковских ставок.

А теперь перечисление достижений в области реформирования украинского аграрного сектора можно закончить и перейти к нерешенным проблемам. На украинских внутренних рынках и поныне осуществляется, так сказать, ручное управление, и прежде всего на рынке зерна. Украина взимает очень большую пошлину за его ввоз, из-за чего в прошлом году, когда экономика нуждалась в импорте, внутренняя цена на зерно значительно превышала мировую; она порой достигала 1000 грн./т. Следует ожидать, что хороший урожай нынешнего года будет способствовать падению цен на зерно ниже уровня мирового рынка. Это произойдет неминуемо, и политики ничего тут не смогут поделать, даже внедрив систему интервенционных цен или при помощи вмешательств со стороны ГАК "Хлеб Украины" или Госрезерва. Скорее всего, цены стабилизируются где-то на уровне 600 грн./т. И кого такая цена не устроит, тот пусть зерном не занимается.

Ручное управление проявляется и в других "подарках" сельскохозяйственной отрасли, которые вряд ли можно назвать целесообразными и реализовать которые вряд ли удастся. Во-первых, речь идет о системе залоговых цен, которая по сути является системой цен интервенционных. Украина с ее малым объемом валового продукта позволять себе такого не должна. Во-вторых, ручное управление касается импорта запчастей и средств защиты растений. Сейчас старые комбайны, импортируемые в Украину, освобождены от пошлины, и для немецких импортеров запчастей это создает очень много проблем.

И, наконец, необходимо сказать о собственных потенциальных возможностях украинского сельского хозяйства, то есть о путях экономии средств, на которых следует сосредоточиться в первую очередь. Прежде всего, это уменьшение нормы высева семян. При севе пшеницы в Украине применяется норма высева 500 зерен на м2; в бывшей ГДР 10 лет назад такая практика тоже существовала, и там также не хотели верить в то, что равный урожай можно получить при норме высева 250-300 зерен на м2. Теперь в восточных федеральных землях уже не осталось хозяйств, которые сеют 500. Этот путь означает экономию семян по Украине в целом 700-800 тыс. т, что при цене 800 грн./т даст не менее 560 млн. грн., или половину всего аграрного бюджета страны. 

Далее – уменьшение потерь урожая на 5%. Это даст возможность сэкономить 750 млн. грн. Если уменьшить на эти же 5% расход кормов на получение единицы продукции, то это принесет более 120 млн. грн. Отмена пошлины на вывоз семян подсолнечника даст более 400 млн. грн. А теперь сравним все это с теми 150 млн. грн., которые были выплачены банкам в качестве компенсаций по процентным ставкам за выданные селу кредиты. Это сравнение нарисует очень красноречивую картину: настоящий потенциал кроется в самом сельском хозяйстве, а не создается Министерством агрополитики. И если политика станет меньше вмешиваться в работу хозяйств, реализация этого потенциала станет более возможной.
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МЕСТО ПОД СОЛНЦЕМ

Елизавета СВЯТКИВСЬКА, обозреватель

С введением в 1999 г. 23-процентной экспортной пошлины на семена масличных культур предполагалось в кратчайшие сроки стабилизировать украинский рынок подсолнечника, а точнее – дать возможность полностью загрузить мощности отечественных масложировых предприятий. Переработчики были довольны, чего нельзя сказать об экспортерах семян, которые в течение полутора лет добивались если не отмены пошлины, то хотя бы ее снижения до разумных пределов. 

В то же время, несмотря на действие этой пошлины, объемы вывоза подсолнечника из страны не только не снизились, а даже увеличились, достигнув в этом сезоне уровня около 1 млн. т. 

А поскольку поставки осуществлялись в основном по давальческим схемам (т.е. в обход пошлины), то увеличения отчислений в госказну не наблюдалось. Как говорится, хотели как лучше, а получилось как всегда. 

Сколько подсолнечника ни собирай, все равно его мало

Традиционно, в конце сезона переработки по ряду причин предприятия масложирового комплекса останавливаются. Во-первых, для проведения текущего или капремонта оборудования перед началом нового сезона; во-вторых, по причине ограниченного количества семян на внутреннем рынке и повышения цен на них. Но, по правде говоря, в большей степени именно от количества собранного урожая подсолнечника и его объемов поступлений на переработку зависит, когда заводы начнут поочередно останавливать производство. Таким образом, даже богатый урожай "семечки" в сезоне 2000/01 гг. большинство предприятий отрасли не избавил от вынужденного простаивания из-за отсутствия сырья. Как оказалось, "спасительная" 23-процентная пошлина не сработала, но в очередной раз подтвердила экономическую аксиому, что семян подсолнечника, как и денег, никогда не бывает достаточно.

После длительных дебатов о том, как же все-таки стабилизировать рынок подсолнечника, чтобы и волки, дескать, были сыты и овцы целы, Верховная Рада наконец-то решилась снизить ставку экспортной пошлины на семена масличных до 17% от таможенной стоимости вывозимой продукции. При этом вывоз из Украины семян подсолнечника под кодом ТН ВЭД 120600900, используемых в операциях с давальческим сырьем, во внешнеэкономических отношениях категорически запрещен. В обосновании принятого парламентом закона указывалось, что продукты переработки семян, вывозившиеся по давальческим схемам (масло и шрот), назад в Украину не поставлялись, а сумма поступавшей в страну валюты соответствовала только вывезенным объемам семян, тогда как суммарная стоимость продуктов переработки должна быть значительно выше стоимости вывезенного сырья. 

Здесь необходимо отметить, что помимо запрещенной ныне "давалки" существуют еще возможности вывоза семян, а именно: через страны, с которыми подписаны договора о беспошлинной торговле, а также через фирмы, имеющие льготы по налогообложению при экспорте сельхозпродукции. И многие операторы рынка уже сегодня прогнозируют, что если не сразу же, то в скором времени схемы вывоза семян в обход всех запретов все-таки будут найдены.

Но сегодня имеем то, что имеем. К концу сезона переработки на рынке такую роскошь, как покупку и переработку подсолнечника, могли позволить себе лишь немногие предприятия. Большинство же крупных комбинатов начали приостанавливать производство еще в марте. И лишь после длительного простоя в июле заработали Пологовский, Днепропетровский и Волочанский МЭЗы, "Кировоградолия", "Приколотнянська олия", "Запорожский МЖК" и "Сонола". Но даже из перечисленных предприятий закупку подсолнечника почти никто не осуществлял. В основном перерабатывались накопленные ранее запасы или же давальческое сырье. 

А ведь возможность накопить семена в начале сезона у предприятий была как никогда хорошая. Владельцам сырья приходилось по несколько дней стоять в очереди, прежде, чем они могли продать заводу свой товар, причем при отсрочке платежа и по убыточным ценам. Тогда еще не все сообразили, каким образом можно вывезти и продать "семечку" с выгодой за границей в обход 23-процентной пошлины. Но наш народ сообразительный, поэтому никакая пошлина не смогла воспрепятствовать прибыльному делу. Правда, в основном заработать на этом удалось не сельхозпроизводителям, а предпринимателям и тем же переработчикам. 

В этом сезоне, по предварительным оценкам, уже вывезено около 1 млн. т подсолнечника, тогда как в предыдущем 1999/2000 гг., когда, собственно, была введена пошлина, по данным ассоциации "Укролияпром", экспорт составил около 272 тыс. т семян. То есть за уходящий маркетинговый год были наработаны такие действенные схемы "экспорта", объемы которого вышли на уровень предыдущих лет, когда и пошлины-то не было. Теперь же специалисты утверждают, что из-за этого на внутреннем рынке возник дефицит сырья, а цены на подсолнечник выросли в 2 раза. В свою очередь, этот фактор стал причиной роста цен на растительное масло, стоимость которого, по словам разработчиков нового закона о пошлине на семена масличных, выше мировых цен на 100 USD/т. Теперь украинское масло не в состоянии конкурировать по цене на мировом рынке, хотя спрос на него по-прежнему остается высоким. 

Согласно же другим источникам, в частности Государственной инспекции по контролю за ценами, введение 23-процентной экспортной пошлины способствовало сокращению агрессивного экспорта и увеличению предложения масложировой продукции на внутреннем рынке и стабилизации цен на растительное масло. По их данным, после снижения розничных цен на масло с 4,30 грн./л в сентябре 2000 г. до 4,14 грн./л в январе 2001 г., в феврале начался их рост, продолжавшийся и в апреле – мае. При этом уровень максимальных цен оставался до мая без изменений, а в мае – июне максимальные цены увеличились на 5-7% к базовому периоду соответственно. 

В целом, если учитывать, что в прошлом году было собрано 3,46 млн. т семян подсолнечника, из которых к июлю комбинаты переработали 1,85 млн. т, а вывезено было, по данным ассоциации "Укролияпром", 974,8 тыс. т, то на внутреннем рынке должно еще оставаться не менее 300-400 тыс. т семян (даже с учетом небольших частных маслобоек, производящих сырое масло). Для июня это считается довольно большим объемом. Но реально эти объемы никто не видел. Возможно, статистика в очередной раз подвела операторов рынка. Правда, надо отметить, что продажи незначительных партий подсолнечника в июне все-таки были, в основном по 200-500 т. И хотя многие представители МЭЗов говорят о слишком высоких ценах на подсолнечник, которые с начала сезона выросли в среднем до уровня 210-220 USD/т, учитывая период продажи, такая цена считается не слишком высокой. Во-первых, предложение семян на рынке ограничено, во-вторых – в их стоимости должна еще учитываться плата за хранение и доработку, в-третьих – цена на семена, которая была в начале сезона 115-120 USD/т, многими сельхозпроизводителями считалась слишком заниженной для такой затратной культуры, как подсолнечник.

Сезон переработки практически завершен, и, начиная с 10 августа, ожидается поступление семян подсолнечника нового урожая, поэтому владельцы "семечки" заинтересованы в быстрейшей продаже старых запасов. К тому же на рынке уже появился рапс, который начали перерабатывать некоторые МЭЗ.

Экспорт

Предприятия, входящие в ассоциацию "Укролияпром" (около 85% производителей масла), в нынешнем сезоне существенно увеличили объемы экспорта растительного масла. На протяжении всего сезона (по сравнению с предыдущим) экспортные отгрузки постоянно увеличивались, в основном за счет снижения предложения аргентинского масла на внешних рынках. Хотя отметим, что к концу маркетингового года объемы поставок начали снижаться. Представители МЭЗов объясняют это сокращением производства масла из-за отсутствия сырья. Всего же, по данным ассоциации, в период самых активных поставок с сентября 2000 г. по апрель 2001 г. из Украины было экспортировано 472,1 тыс. т масла, тогда как за аналогичный период в прошлом сезоне этот показатель составлял лишь 233,5 тыс. т. В основном на мировой рынок поставлялось сырое подсолнечное масло, однако к концу сезона в структуре экспорта увеличилась доля рафинированного масла. 

С начала лета повысился спрос на наше масло в России. Российские трейдеры в начале июня приобретали масло по 430 USD/т, но у же в середине месяца закупочные цены выросли до 440-450 USD/т на условиях поставок DAF. В то же время отечественные производители маргарина и майонеза, использующие растительное масло как сырье, под конец сезона практически не закупали его, хотя некоторые из них все-таки были готовы покупать сырое масло по 460 USD/т на условиях СРТ. Правда, ряд предприятий нашли более логичный выход из ситуации и стали закупать пальмовое масло, которое в июне – июле было более чем в 2 раза дешевле подсолнечного (около 200 USD/т).

С другой стороны, несмотря на повсеместно распространяемую информацию представителей МЭЗ о том, что большинство предприятий простаивает, дефицита масла на внутреннем рынке не наблюдается. Цены на масло в основном остаются стабильными. В целом же, если по данным ассоциации на начало июня в Украине было произведено 805 тыс. т масла, из которых было экспортировано, как уже упоминалось 472,1 тыс. т, то, значит, на внутреннем рынке должно остаться порядка 330 тыс. т. А поскольку, согласно официальной статистике, ежегодное потребление масла в Украине оценивается на уровне 400-450 тыс. т, да если еще учесть растительные масла других видов (кукурузное, оливковое, пальмовое, рапсовое), которые имеются на нашем рынке, то дефицита действительно не должно быть.

Масляные перспективы

Согласно прогнозам "Oil World", производство семян подсолнечника в странах бывшего СССР в 2001/02 МГ составит 7,25 млн. т, что несколько меньше по сравнению с прошлым сезоном, когда было собрано 7,9 млн. т подсолнечника. Сокращение западные аналитики связывают с уменьшением производства "семечки" в Украине и России, в результате чего ожидается также снижение экспортного предложения данного товара из этих стран, чему дополнительно будет способствовать высокая российская экспортная пошлина на подсолнечник и запрет на давальческий экспорт из Украины.

Площади посевов под подсолнечником в Украине несколько сократились. По данным Министерства агрополитики, агрохозяйства посеяли его на площади около 2,3-2,4 тыс. га, что примерно на 500 тыс. га меньше по сравнению с прошлым годом. Несмотря на это, специалисты министерства прогнозируют, что за счет незначительного повышения урожайности в целом удастся собрать около 3,2 млн. т семян подсолнечника (табл. 1). Предполагается, что в этом году средняя урожайность по Украине составит порядка 13 ц/га, что несколько выше, чем в прошлом году (в 2000 г. – 12 ц/га). И все же это слишком низкий показатель, чтобы говорить об интенсивном развитии отрасли.

Ученые считают, что высокий урожай подсолнечника вот уже несколько лет кряду удается собрать исключительно благодаря хорошим погодным условиям. И согласно прогнозу, составленному по данным Гидрометцентра, в этом году основная часть подсолнечника также находится в хорошем состоянии, особенно в лесостепи (табл. 2).

Мнение

Людмила ЗИНЧЕНКО, президент ассоциации "Укролияпром":

"Цены на семена подсолнечника к концу сезона выросли, соответственно, выросли цены на подсолнечное масло. В этом сезоне удалось увеличить экспорт украинского масла до 472,1 тыс. т (за сентябрь – апрель 2000-2001 гг.). И это очень хорошо, хотя в июне – июле экспорт масла существенно снизился, поскольку цена нашего масла стала выше мировых цен, и оно стало неконкурентоспособным.

Ассоциация работает над тем, чтобы стабилизировать рынок подсолнечника путем введения ограничений на вывоз семян из страны. В первый год введения экспортной пошлины на семена подсолнечника на уровне 23% ситуация на рынке стабилизировалась, но был найден иной способ вывоза семян. Предприниматели вывезли около 1 млн. т подсолнечника, обойдя пошлину, используя давальческие схемы поставок и режим свободной торговли. На сегодня из-за этого рынок дестабилизирован. К тому же подсолнечника посеяно меньше, погода не слишком благоприятная для сбора хорошего урожая. А один из крупнейших мировых производителей – экспортеров подсолнечника – Аргентина уменьшила производство семян практически в 2 раза, и на мировом рынке образовался дефицит.

Конечно же, введение ограничений относительно использования давальческих схем при экспорте семян подсолнечника даст возможность предприятиям лучше работать и обеспечивать стабильные цены на подсолнечное масло, которое является источником сырья для многих других отраслей. А из-за повышения цены эти предприятия массово импортируют пальмовое масло, поскольку оно дешевле.

Гарантии, что опять не найдутся какие-то обходные пути, нет, ведь у нас все еще работает режим свободной торговли. Но это уже будут меньшие объемы, так как главный путь экспорта перекрыт.

У нас вопросы экспорта семян имеют политический подтекст (межгосударственные обязательства, условия МВФ и другие факторы), поэтому говорить заранее о возможной ситуации на рынке сложно. Все же, если будет сырье, то будут работать перерабатывающие предприятия. А работающее предприятие – для всех благо, и для государства, и для населения. Это – занятость людей на предприятиях, выплата зарплат, отчисления в Пенсионный фонд и т.д." 

Таблица 1. Прогноз валового сбора семян подсолнечника в Украине в 2001 г.

Агроклиматические зоны и области
Средняя урожайность, ц/га
Ожидаемый валовой сбор, тыс. ц
Средние многолетние сроки созревания


за 5 лет
в 2000 г.
ожидаемая в 2001 г.



Степь

АР Крым
6
5
9
400
10.08

Днепропетровская
12
13
14
4148
21.08

Донецкая
12
15
18
4655
22.08

Запорожская
12
13
12
3761
15.08

Кировоградская
10
13
15
3096
20.08

Луганская
10
10
13
2467
26.08

Николаевская
9
11
12
2261
16.08

Одесская
11
12
14
3235
16.08

Херсонская
8
9
12
1849
11.08

Лесостепь

Винницкая
10
13
15
638
23.08

Киевская
10
12
11
135
22.08

Полтавская
11
13
15
1782
22.08

Сумская
9
10
14
402
28.08

Харьковская
12
14
14
2166
22.08

Хмельницкая
7
6
9
20
24.08

Черкасская
11
13
15
843
21.08

Полесье

Черниговская
7
7
8
114
25.08

По Украине
10
12
13
32040
10-28.08

Таблица 2. Оценка погодных условий по их влиянию на формирование урожая подсолнечника в 2001 г. в процентном соотношении к средним многолетним показателям (по данным Гидрометцентра)

Агроклиматические зоны и области
Оценка за первую декаду
Комплексная оценка на средину июля с начала возобновления вегетации


по температуре воздуха
по влагообеспечению


Степь

АР Крым
100
79
90

Днепропетровская
100
65
83

Донецкая
100
91
99

Запорожская
100
80
83

Кировоградская
100
91
105

Луганская
100
90
104

Николаевская
100
90
99

Одесская
100
82
90

Херсонская
100
80
83

Лесостепь

Винницкая
98
97
102

Киевская
98
91
98

Полтавская
100
91
99

Сумская
100
87
102

Харьковская
100
88
103

Хмельницкая
90
95
101

Черкасская
100
96
101

Черновицкая
100
84
84

Полесье

Черниговская
100
92
98

СОПУТСТВУЮЩИЕ РЫНКИ

КРИЗИСА НЕ БУДЕТ

Ситуация на рынке нефти и нефтепродуктов 
в июне – начале июля 2001 г.

Татьяна МЕЛЬНИК, подготовлено по материалам ГП "Держзовнишинформ"

МИРОВОЙ РЫНОК

На протяжении июня 2001 г. на мировом рынке нефти и нефтепродуктов наблюдалась общая тенденция к снижению цен. Хотя в начале июня уровень цен на европейском рынке несколько повысился по сравнению со средним уровнем цен на начало мая (например, на российскую нефть Ural в среднем на 3 USD/мт, или на 2%), то в конце июня по сравнению с началом месяца средний уровень цен упал на российскую нефть Ural на 13 USD/мт, или на 7%. Ее средняя цена в начале июня составила 194 USD/мт (191 USD/мт в начале мая), а в конце месяца – 181 USD/мт. 

В указанный период мировые цены на нефть находились под влиянием нескольких факторов, в том числе политических. В начале месяца наблюдался некоторый рост цен на нефть в связи с ростом напряженности в Персидском заливе и заявлением Ирака о прекращении экспортных поставок нефти. Так, 5 июня цена на российскую нефть Ural составила 200 USD/мт. Однако затем, в первой половине июня, наблюдалось даже существенное падение цен на фоне роста запасов топлива в США, а также заявления ОПЕК о том, что организация готова покрыть иракские экспортные поставки. На 25-й неделе цены на нефть достигли минимума благодаря ожиданиям разрешения противостояния между Ираком и ООН и возобновлению Багдадом экспорта нефти. Так, 20 июня цена на российскую нефть Ural упала до отметки 174 USD/мт. Тем не менее, к концу месяца цены снова приобрели тенденцию к росту на фоне опасений осложнения обстановки на Ближнем Востоке и вновь распространившихся слухов о том, что на встрече 3 июля ОПЕК не примет решения об увеличении добычи, которые и подтвердились в дальнейшем. ОПЕК решила оставить квоты по производству нефти, не включающие Ирак, на текущем уровне. 

В начале июля 2001 г. цены на нефть снизились по сравнению с предыдущим месяцем. Так, средний уровень цен на российскую нефть Ural упал на 22-23 USD/мт, или примерно на 11% по сравнению с уровнем цен на начало июня 2001 г. 

Вслед за нефтью, уровень цен на бензины также понизился. В Европе на начало июня цены по сравнению с показателем в начале мая снизились на 56-57 USD/мт, или около 16% и составили, к примеру, на бензин А-92 285-290 USD/мт (340-350 USD/мт на начало мая). На протяжении июня они продолжали снижаться и в конце месяца упали на 47-48 USD/мт, или 17% (в зависимости от сорта бензина) по сравнению с началом месяца. Так, уровень цен на бензин А-92 на конец июня находился в диапазоне 235-245 USD/мт. Период начала июля характеризовался дальнейшим понижением цен. Так, по сравнению с началом предыдущего месяца цены на бензин упали на 51-55 USD/мт, или 17-18% и составили, например, на бензин А-92 235-241 USD/мт.

Уровень цен на дизтопливо в начале июня 2001 г. находился в диапазоне 235-236 USD/мт, что практически соответствует уровню цен на данный товар на начало прошлого месяца. В конце июня цены еще снизились в среднем на 6 USD/мт, или на 3% по сравнению с началом месяца и составили 229-230 USD/мт. Однако тенденция к снижению цен наблюдалась в течение не всего месяца. Так, в середине июня дизтопливо стоило 253-254 USD/мт. 

[image: image4.png]Pucynox 1. Liewsi Ha HedTL  HedTenpoayxT: one

Wauano wons 2001 ., USD/ur

a0,
50,
w0
250,

et ———

o

s
s,

05

o Benawm ASZ = OT == Hecm URAL




Хотя многие аналитики предсказывают увеличение спроса на сырую нефть в третьем квартале 2001 г., по мнению экспертов "Держзовнишинформа", в ближайшее время цены на нефть не вырастут и будут находиться на довольно низком уровне еще в течение некоторого периода, возможно, до сентября 2001 г. Так, решение о возобновлении поставок иракской нефти может стать принципиально важным фактором при определении дальнейшей динамики цен нефти на мировых рынках. Ранее эксперты нефтяных компаний подчеркивали, что цены на нефть в ближайшее время могут повыситься, так как по итогам начала июля сократились запасы нефтепродуктов в нефтехранилищах США. Однако теперь, в свете решения Ирака о возобновлении своего экспорта, прогнозы о возможном обострении дефицита нефтепродуктов на американских товарных рынках представляются несостоятельными. 

По нашему мнению, средний уровень цен на российскую нефть на мировом рынке во второй половине июля будет удерживаться в пределах 170-185 USD/мт. Что касается бензинов и дизтоплива, то во второй половине июля – начале августа также не предвидится значительных изменений, и цены будут находиться на уровне конца рассматриваемого периода +/– 10 USD.

Россия

За июнь 2001 г. уровень цен по предложениям на рынке нефти и нефтепродуктов в России изменился незначительно. Так, цены на нефть по предложениям в оптовой торговле за этот период снизились на 40-100 руб./мт, или на 1-3% и составили на конец июня 3010-3150 руб./мт и 2950-3120 руб./мт на начало июля.

Средний уровень цен по предложениям на рынке нефтепродуктов за июнь также изменился незначительно. По предложениям на рынке бензина за этот период он снизился на 150-300 руб./мт, или в среднем на 2-4% и составил на конец июня: на бензин А-95 – 8100-9400 руб./мт; А-92 – 6900-7750 руб./мт; А-76 – 5800-6750 руб./мт (на начало июля – А-95 – 8100-9400 руб./мт; А-92 – 6900-7800 руб./мт; А-76 – 5900-6650 руб./мт), против уровня цен предложений на конец мая: А-95 – 8300-9700 руб./мт; А-92 – 7050-7970 руб./мт; А-76 – 5950-7000 руб./мт. Уровень цен на дизтопливо по предложениям на рынке нефтепродуктов за июнь изменился в среднем на 1-2% и составил на конец июня 6000-6700 руб./мт, а на начало июля – 5900-6450 руб./мт (рис. 2). 
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По мнению экспертов "Держзовниш-информа", уровень цен на нефтепродукты на внутреннем рынке России в июле – августе 2001 г. может незначительно понизиться – на 2-5% от уровня цен на начало июля. Об этом свидетельствует то, что в настоящее время (начало июля 2001 г.) расчетный уровень цен на бензины и ДТ на внутреннем рынке России (без учета всех внутренних платежей и с учетом вывозной пошлины) на 5-10% выше цен на европейском рынке и находится на уровне: бензин А-95 – 210-240 USD/мт, А-92 – 170-195 USD/мт, А-76 – 140-160 USD/мт, ДТ – 185-200 USD/мт. 

Необходимо отметить, что в июле резко изменилась ситуация с поставками нефтепродуктов из России в Украину. Это связано с тем, что с 01.07.01 г. при поставках нефтепродуктов и других товаров из РФ в государства – участники СНГ (кроме Беларуси) НДС взимается по нулевой ставке. Сложившаяся ситуация создает более благоприятные условия для экспорта нефтепродуктов из России в Украину.

Исходя из текущего уровня цен на нефтепродукты в РФ, расчетный уровень цен при поставках нефтепродуктов непосредственно из России в первой половине июля 2001 г., без учета всех внутренних российских налогов и с учетом действующей вывозной экспортной пошлины, на условиях поставки DAF граница Россия – Украина при непосредственной покупке может составлять: А-95 – 230-270 USD/мт, А-92 – 210-230 USD/мт, А-76 – 180-200 USD/мт, ДТ – 215-230 USD/мт.

УКРАИНА

За июнь 2001 г. на оптовом рынке нефтепродуктов Украины произошло повышение уровня средних цен на все виды топлива. Уровень средних цен предложений в оптовой торговле на рынке бензинов повысился в среднем на 30-80 грн./мт, или на 2-5% (в зависимости от марки бензина). Так, средний уровень цен на бензины на начало июля 2001 г. составил: бензин А-95 – 1950-2200 грн./мт, А-92 – 1740-2000 грн./мт, А-76 – 1590-1720 грн./мт. На рынке дизтоплива также произошло повышение уровня средних цен предложений в оптовой торговле в среднем на 25 грн./мт, или на 2%. Уровень цен предложений в оптовой торговле на дизтопливо составил на начало июля 1480-1620 грн./мт (рис. 3). 
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Расчетный уровень цен на светлые нефтепродукты, приведенный к условиям поставки DAF граница Украины, исходя из цен, заявленных НПЗ при реализации на оптовом рынке, составляет: на бензин марки А-95 – 255-260 USD/мт, А-92 – 215-220 USD/мт, А-76 – 195-200 USD/мт, дизельное топливо – 210-220 USD/мт.

Таблица 1. Цены на светлые нефтепродукты, 
реализуемые через специализированные аукционы, грн./мт

Дата
Продукт
НПЗ
Цена, 

 
 
 
заявленная НПЗ

15.05.01
А-98
Лисичанский НПЗ
2370

16.05.01
АИ-95
Лисичанский НПЗ
1970


АИ-92
Лисичанский НПЗ
1715


A-80
Лисичанский НПЗ
1595


ДТ
Лисичанский НПЗ
1510

 
 
Одесский НПЗ
1530

24.05.01
А-98
Лисичанский НПЗ
2250

25.05.01
АИ-95
Лисичанский НПЗ
1970

 
АИ-92
Лисичанский НПЗ
1715

 
А-80
Лисичанский НПЗ
1595

 
ДТ
Лисичанский НПЗ
1510

 
 
Одесский НПЗ
1530

29.05.01
А-98
Лисичанский НПЗ
2250

30.05.01
АИ-95
Лисичанский НПЗ
1970

 
АИ-92
Лисичанский НПЗ
1715

 
А-80
Лисичанский НПЗ
1595

 
ДТ
Лисичанский НПЗ
1510

 
 
Одесский НПЗ
1530

05.06.01
АИ-92
Лисичанский НПЗ
1715

06.06.01
А-80
Лисичанский НПЗ
1595

 
ДТ
Лисичанский НПЗ
1510

 
 
Одесский НПЗ
1530

14.06.01
АИ-92
Лисичанский НПЗ
1735

15.06.01
А-80
Лисичанский НПЗ
1595

 
ДТ
Лисичанский НПЗ
1510

 
 
Одесский НПЗ
1550

26.06.01
ДТ
Лисичанский НПЗ
1525

27.06.01
 
Одесский НПЗ
1550

03.07.01
ДТ
Лисичанский НПЗ
1525

Импорт нефти в Украину за период с января по май 2001 г. включительно по сравнению с тем же периодом 2000 г. увеличился в 2,6 раза и составил около 4 млн. т. В мае по сравнению с апрелем импорт нефти несколько снизился (на 9%) и составил около 954 тыс. т. Нефть в Украину поставлялась из России и Казахстана. Так, в январе – мае 2001 г. 64% общего объема импорта нефти было поставлено из России, из Казахстана – 36%. При этом средняя цена российской нефти составила около 168 USD/мт, а из Казахстана – около 166 USD/мт. 

Экспортные поставки нефти из Украины в январе – мае 2001 г. составили около 35 тыс. т, что на 84%, или 186 тыс. т меньше объемов экспортных поставок за аналогичный период 2000 г. 

Импортные поставки в Украину бензинов и дизтоплива сократились в январе – мае 2001 г. по сравнению с тем же периодом 2000 г. в 3,6 и 2,8 раза и составили около 196 тыс. т и 459 тыс. т соответственно. В то же время, экспортные поставки бензинов и дизтоплива в рассматриваемый период увеличились. Так, по сравнению с первыми пятью месяцами 2000 г. в январе – мае 2001 г. экспорт бензинов и дизтоплива вырос в 39 и 7 раз, или на 44 тыс. т и 302 тыс. т и составил 45 тыс. т и 354 тыс. т соответственно (рис. 4, 5). 
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Сопоставление баланса нефти и нефтепродуктов (импорт минус экспорт без учета внутреннего производства) в Украине за период январь – май 2001 г. с аналогичным периодом 2000 г. показывает следующее:

Баланс нефти составил более 3,9 млн. т, что в 3 раза (или на 2654 тыс. т) превышает аналогичный показатель в 2000 г. 

Баланс бензинов составил около 151 тыс. т, что в 4,6 раза (или на 549 тыс. т) меньше прошлогоднего показателя. 

Баланс дизтоплива составил около 105 тыс. т, что более чем в 11 раз (или на 1124 тыс. т) меньше чем в январе – мае 2000 г. 

Как видно, ситуация, сложившаяся на украинском рынке светлых нефтепродуктов, могла бы привести к их дефициту и повышению цен на них. Однако, по мнению экспертов, снижение поставок нефтепродуктов на внутренний рынок было компенсировано увеличением поставок нефти на НПЗ Украины и производством из нее нефтепродуктов. 

Таблица 2. Баланс бензинов с учетом производства 
в Украине в 2000-2001 гг., тыс. т

 
І квартал
Апрель
Май
Всего

Импорт





Импорт 2001 г.
138
42
16
196

Импорт 2000 г.
409
140
153
701

Изм. 2001-2000 
-271
-94
-137
-501

Экспорт





Экспорт 2001 г.
25
9
11
45

Экспорт 2000 г.
0,4
0,7
0,1
1

Изм. 2001-2000
26
8
11
45

Производство





Производство 2001 г.
588
353
269
1210

Производство 2000 г.
253
132
103
488

Изм. 2001-2000
335
221
166
722

Ресурсы бензина





2001 г.
701
360
244
1361

2000 г.
661
267
248
1188

Таблица 3. Баланс дизтоплива с учетом производства 
в Украине в 2000-2001 гг., тыс. т

 
І квартал
Апрель
Май
Всего

Импорт





Импорт 2001 г.
388
39
32
459

Импорт 2000 г.
465
468
348
1281

Изм. 2001-2000
-77
-429
-316
-822

Экспорт





Экспорт 2001 г.
216
80
58
354

Экспорт 2000 г.
45
3
5
52

Изм. 2001-2000
171
78
53
302

Производство





Производство 2001 г.
756
381
341
1477

Производство 2000 г.
354
200
183
737

Изм. 2001-2000
402
181
158
740

Ресурсы дизтоплива





2001 г.
928
339
315
1582

2000 г.
774
665
526
1966

Таблица 4. Баланс бензинов и дизтоплива с учетом производства в Украине и остатками на НПЗ в 2001 г., тыс. т

Нефтепродукт
Изм. ресурсов, 2001-2000
Остатки на 01.06.01
Не востребовано рынком
Остатки на 30.06.01

Бензины
+173
288
115
61

Дизтопливо
-384
137
521
92

Как видно из табл. 4, на начало июня 2001 г., исходя из предположения, что на аналогичный период 2000 г. остатков бензинов и дизтоплива не было или они находились на довольно незначительном уровне, было не востребовано рынком 115 тыс. т бензина и 521 тыс. т "дизельки". Если ситуация с бензином находится в пределах допустимого, то такой объем не востребованного рынком дизтоплива на фоне роста экономических показателей в стране невозможно объяснить. 

Исходя из конъюнктуры на европейском рынке нефтепродуктов, расчетный уровень цен при поставках нефтепродуктов в Украину во второй половине июля 2001 г. на условиях поставки DAF граница Украины составляет: А-95 – 230-250 USD/мт, А-92 – 220-240 USD/мт, дизельное топливо – 210-230 USD/мт. 

Анализируя сложившуюся ситуацию на внутреннем и внешних рынках нефтепродуктов, можно сделать следующие выводы:

1. В мае 2001 г. в Украине, как и прогнозировалось, произошло сокращение импорта нефтепродуктов. Особенно резкое сокращение объемов наблюдалось при импорте бензинов. Эта ситуация сложилась в связи с дисбалансом между приведенным к условиям поставки DAF граница Украины уровнем цен на оптовом рынке нефтепродуктов Украины и при импорте. Так, в первой декаде мая данный дисбаланс составлял 40-160 USD/мт в зависимости от вида нефтепродуктов. Однако в настоящий момент наблюдается существенное изменение ситуации на рынке. Так, на начало второй декады июля 2001 г. дисбаланс между приведенным к условиям поставки DAF граница Украины уровнем цен на украинском оптовом рынке нефтепродуктов и при импорте в страну составлял –15/+20 USD/мт. Прежде всего, это связано с падением уровня цен на нефтепродукты на мировом рынке, т.к. ситуация на отечественном рынке нефтепродуктов за указанный период изменилась незначительно. 

Таблица 5. Расчетный уровень цен на светлые нефтепродукты в Украине при импорте в страну и экспорте из страны, июнь – вторая декада июля 2001 г.

Наименование товара
Цены НПЗ, грн./мт
1
2
(1,

(2-1)
3
(2,

(3-1)

АИ-95
1970-1980
255-260
240-245
-15
240-245
-15-20

АИ-92
1715-1735
215-220
230-240
+15-20
230-240
+15-10

ДТ
1510-1550
210-220
220-230
+10
210-225
0-+5

1 - Цены НПЗ, приведенные к DAF, USD/мт

2 - Расчетный уровень цен при импорте в Украину на условиях поставки DAF, исходя из конъюнктуры на Европейском рынке по состоянию на первую декаду июля 2001 г., USD/мт.

3 - Расчетный уровень цен при экспорте нефтепродуктов из Украины на условиях поставки DAF/FOB граница Украины, по состоянию на начало второй декады июля 2001 г., USD/мт.

(1; 2 – Разность между соответствующими данными выбранных граф таблицы 5.

2. Изменение ценовой конъюнктуры на европейском рынке нефтепродуктов повлияло также на ситуацию, сложившуюся при экспорте нефтепродуктов из Украины. Так, разница между ценами внутреннего рынка и при экспорте уменьшилась в зависимости от марки бензина с 30-160 USD/мт в мае т.г. до –15/+15 USD/мт в начале июля. Таким образом, в ближайшее время объем экспорта нефтепродуктов из Украины главным образом будет определяться спросом на внутреннем рынке.

3. Сравнивая расчетный уровень цен при поставках российских нефтепродуктов в Украину непосредственно из РФ и расчетный уровень цен на светлые нефтепродукты на условиях DAF граница Украины при поставках по импорту, рассчитанный исходя из цен украинского рынка, на начало июля 2001 г., можно увидеть, что дисбаланс между ними составляет –15/+10 USD/мт. Выгодной статьей импорта для Украины являются высокооктановые бензины (А-95), а также бензин марки А-76. Объемы импорта бензина А-92 и дизтоплива будут определяться уровнем спроса на внутреннем рынке.

4. В результате анализа сложившихся тенденций при экспорте и импорте нефтепродуктов можно сделать вывод о том, что во второй половине июля 2001 г. уровень цен на украинском рынке на бензины высокооктановые (А-95) и бензин А-76 будет находиться на уровне конца рассматриваемого периода, в то время как уровень цен на бензин марки А-92 и дизтоплива может повыситься на 50-100 грн./мт. 

5. В условиях резкого сокращения остатков бензинов и дизтоплива на украинских НПЗ на конец июня, увеличения объемов экспортных поставок и уменьшения импорта нефтепродуктов в Украину, возможно повышение уровня цен на украинском рынке нефтепродуктов, степень которого будет зависеть от объемов поставок нефти и нефтепродуктов на рынок и удовлетворенности спроса. Недостаточный объем поставок может спровоцировать кризисную ситуацию на рынке. Однако, по мнению экспертов, кризиса удастся избежать, во-первых, при условии поставок нефти для переработки на НПЗ в достаточных объемах. Во-вторых, даже при недостаточном для покрытия спроса поступлении нефти на НПЗ, сложившаяся благоприятная ситуация по импорту нефтепродуктов в Украину позволит стабилизировать положение на рынке.

ЗА РУБЕЖОМ

ОСОБЕННОСТИ АГРАРНОЙ ПОЛИТИКИ ЧЕХИИ

Чехия обладает благоприятными для развития сельскохозяйственного производства природными условиями. Площадь земель, пригодных для использования в сельскохозяйственных целях, составляет 4,3 млн. га. Обрабатывается приблизительно 3,1 млн. га, причем более половины этих площадей занято под зерновыми культурами, главным образом пшеницей и ячменем.

За последнее десятилетие в сельском хозяйстве Чехии были осуществлены коренные преобразования, толчком для которых послужила так называемая бархатная революция 1989 г. По решению руководства страны, стремившегося как можно быстрее покончить с социалистическим прошлым, переход к рыночной экономике производился методом "шоковой терапии".

Для сельского хозяйства подобная "терапия" означала безусловную рыночную либерализацию и, что самое главное, немедленную приватизацию земли. Система проводимых мероприятий включала в себя возвращение сельскохозяйственных угодий бывшим собственникам, лишившимся своих земель в результате коллективизации, приведение юридического статуса кооперативов в соответствие с Торговым кодексом, а также приватизацию государственных ферм и угодий.

Несмотря на то, что переходный период занял больше времени, чем предполагалось первоначально, к концу 1997 г. трансформация была в целом завершена. К этому времени в собственности государства все еще оставалось около 20% обрабатываемых земель, однако эти площади сдавались в аренду частным сельскохозяйственным операторам. В конце 1998 г. около 75% сельскохозяйственных угодий использовалось частными операторами и частными фермерскими кооперативами, а оставшаяся четверть обрабатывалась фермерами-одиночками.

Выгоды, полученные в результате реформирования, очевидны. Сектор получил контроль над собственностью, управлением производством и выпуском продукции, однако, поскольку переход к новой системе хозяйствования осуществлялся в основном на кредитной основе, аграрный комплекс оказался в плену обременительных долгов.

Положение усугублялось попытками правительства одновременно с проведением реформ подготовиться к вступлению в Европейский Союз, при этом основные усилия были направлены на сферу торговли. Чешский импорт продовольствия из ЕС с 1989 г. увеличился почти в 10 раз, что резко ухудшило состояние и без того отрицательного торгового баланса страны по сельскохозяйственной продукции.

Соглашение об ассоциированном членстве, заключенное между Чехией и ЕС, можно считать достаточно либеральным, поскольку предусмотренные в нем тарифные барьеры вдвое ниже, чем в других странах – претендентах на членство в ЕС. Это, однако, сделало чешский рынок более уязвимым к таким явлениям, как, например, российский финансовый кризис, вынудивший европейских поставщиков свинины переориентировать свои торговые потоки на наименее защищенные рынки. По признанию министра сельского хозяйства Чехии, сделанному в 1999 г., степень либерализации внешней торговли оказалась слишком высокой. Это привело к тому, что местным продуцентам пришлось столкнуться с недобросовестной конкуренцией, борьба с которой оказалась чрезвычайно трудной.

При самых широких возможностях, предоставленных экспортерам продовольствия, либерализация цен, в результате которой потребительские товары перестали субсидироваться, а также другие экономические реформы пагубно отразились на уровне внутреннего спроса на многие товары. Между тем рыночные реформы поставили цены на чешском рынке в зависимость от колебаний мировой конъюнктуры.

Сочетание таких факторов, как низкие цены на сельскохозяйственную продукцию, приток импортного продовольствия и обременительные долги, привело к тому, что к 1999 г. 70% чешских сельскохозяйственных операторов оказались финансово неустойчивыми.

В поисках выхода из создавшегося положения правительство приняло решение о проведении "новой сельскохозяйственной политики", основную цель которой должно составлять повышение эффективности функционирования сектора. В этой связи правительство намеревается расширить экспорт пшеницы и пивоваренного ячменя, диверсифицировать сельскохозяйственное производство, развить специализированные рынки, повысить долю продукции с более высокой степенью обработки.

В 1999 г. в рамках Фонда содействия и гарантий (Assistance and Guarantee Fund) правительство учредило новые программы сельскохозяйственных займов. Программы в основном предусматривают субсидирование процентных выплат и гарантии по кредитам для обеспечения возможности сектора осуществить реструктуризацию долгов и для финансирования сельскохозяйственного производства. С 2000 г. действие программ распространяется также на переработчиков сельскохозяйственной продукции. Преимущества, предоставляемые программами, предприятия могут использовать для технического перевооружения и модернизации оборудования.

Движущей силой сельскохозяйственной политики Чехии остается интеграция в рамках ЕС. Страна оказалась среди шести бывших социалистических стран, ставших первыми кандидатами на членство в союзе. К концу 1999 г. чешское законодательство было на 80% приведено в соответствие с требованиями ЕС. По мнению чешских официальных представителей, к январю 2003 г. страна будет полностью готова к выполнению обязательств, связанных с ее принятием в ЕС.

В декабре 1999 г. Чехия направила в ЕК документ, декларирующий твердую приверженность страны европейской сельскохозяйственной модели и выражающий готовность к принятию принципов и правил единой сельскохозяйственной политики ЕС.

Одной из наиболее трудноразрешимых проблем в отношениях с ЕС остается разрыв в уровнях фермерских цен, для преодоления которого может потребоваться дополнительный переходный период, хотя это противоречит принципу свободного передвижения товаров в рамках сообщества. Поскольку в результате установления соответствующего, более высокого, уровня фермерских цен пострадают переработчики сельскохозяйственного сырья и потребители, Чехия стремится сохранить за собой право осуществления специальных мероприятий для смягчения этого "ценового шока".

Еще одной важной проблемой, которую предстоит решить, остается вопрос о компенсационных выплатах. По мнению чешской стороны, после присоединения к союзу фермеры должны получить компенсационные выплаты, охватывающие площади в размере приблизительно 1,9 млн. га. Однако текущая позиция ЕС заключается в том, чтобы поддерживать новых членов, используя не систему компенсационных выплат, а Европейский сельскохозяйственный гарантийный фонд (European Agricultural Guarantee Guidance Fund).

Цены на зерно и другие товары на чешском рынке формируются под воздействием рыночных факторов, однако для пшеницы и молочных продуктов существуют пороговые цены ("floor prices"), устанавливаемые Государственным фондом рыночного регулирования (State Market Regulation Fund – SFTR.). Фонд определяет уровень цен вмешательства и избыток пшеницы и молочных продуктов, используя систему минимальных гарантированных цен, разработанную для постепенного сближения внутренних цен с ценами ЕС.

Мукомольное производство Чехии к 1995 г. было практически полностью приватизировано. Чешские граждане, часто работники государственных мукомольных предприятий, выкупали активы, комбинируя выданные государством ваучеры с частным финансированием.

В начале 90-х годов появилось большое количество новых мукомольных предприятий. Если в дореформенный период в стране работали 45 крупных государственных мукомольных предприятий, то к 1995 г. их количество превысило 200. Новые производства – это в основном средние и мелкие предприятия мощностью от 10 т муки в сутки.

Для мукомольного комплекса Чехии характерны большие различия в техническом оснащении предприятий и качестве продукции. Те же факторы, которые тормозят развитие сельского хозяйства, препятствуют и модернизации мукомольного производства, при этом с увеличением количества предприятий конкурентная борьба между ними становится все более ожесточенной.

По поступлениям от продаж мукомольное производство и выпуск крахмала занимают одно из последних мест в структуре торговли продовольствием. В 1998 г. на них приходилось всего 2,9%.

Хотя животноводство и мясоперерабатывающая промышленность в последние годы были в значительной степени дезорганизованы, они остаются ключевыми секторами продовольственного комплекса, на которые приходится 24% стоимости продаж. Однако трудности переходного периода привели к изменениям в структуре потребления. Душевое потребление говядины упало с 30 кг в 1989 г. до 13,7 кг в 1999 г. В то же время потребление более дешевой курятины выросло с 13 до 20,5 кг. Душевое потребление свинины, являющейся традиционным мясным продуктом, сократилось с 50 кг в 1989 г. до 44,7 кг в 1999 г.

До 1989 г. выпуск комбикормов контролировался монопольным производителем – компанией ZZN, обеспечивавшей животноводческий сектор 5 млн. т комбикормов ежегодно. В результате приватизации и разрушения цепи ZZN по всей стране образовались новые акционерные компании, роль которых в производстве комбикормов достаточно велика. Однако наметилась и новая тенденция – все больше кормов производится непосредственно на фермах.

В конце июня 1999 г. парламентом и сенатом был принят новый закон о животных кормах, который должен был вступить в силу с января 2001 г. Закон, который можно рассматривать как еще один шаг на пути к приведению местного регулирования в соответствие со стандартами и требованиями ЕС, предусматривает новые правила регистрации продуцентов, импортеров и дистрибьюторов кормов, устанавливает требования к маркировке кормов, содержащих генетически модифицированные организмы, а также ограничивает использование специальных добавок уровнями, установленными для стран – членов ЕС.

За последние 10 лет резко увеличился как внутренний, так и импортный спрос на недорогие и полезные для здоровья растительные масла и жиры, что привело к значительному расширению посевов семян масличных. Со 120 тыс. га в 1989 г. посевные площади, занятые под маслосеменами, увеличились приблизительно до 468 тыс. в 1999 г., что соответствует 15% всех обрабатываемых земель. Большую часть посевов составляет рапс, являющийся основной экспортной культурой.

Чехия экспортирует около 0,5 млн. т семян рапса, в основном на рынок ЕС. Большое количество семян перерабатывается для получения продовольственного растительного масла и жиров. Правительство стремится к расширению использования рапсового масла в непродовольственных целях, в частности для производства смазочных материалов и биотоплива.


Производство
Потребление
Экспорт
Импорт

Пшеница
4000
3700
3000
-

Ячмень
1750
1875
25
150

Семена рапса
820
520
320
10

О.Б. ФИЛИППОВА, по материалам БИКИ
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